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渤海银行“存款被质押”事件未了，浦发银行又现？ 

针对科远智慧称其子公司 2.95 亿存款在“毫不知情”情况下被质押

事件，浦发银行南京分行有关负责人表示，浦发银行南通分行与南京科远

智慧能源投资公司确有存款等业务关系。近日，该公司对其与南通分行的

有关存款等业务提出查询。为依法保障银行和客户方的权益，查明事实真

相，浦发银行南通分行在开展排查的同时，已于 11 月 15 日向公安机关进

行了刑事报案，并提供了相关业务资料。 
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渤海银行客户 28 亿存款被质押一事尚未有一个明确结果，银行和企

业都还在为自己寻找各种理由，为自己辩护，以减少自身损失。没有想到，

浦发银行又发生类似事件，客户近 3 亿元的资金在“毫不知情”的情况下

成为其他企业的质押品，面临逾期被扣押风险。 

从浦发银行南通分行的具体反应来看，似乎也是“毫不知情”。不然，

不需要向公安机关报案，而只需要内部处理就行。如果企业和银行都是“毫

不知情”，难道被担保质押企业神通广大到可以随意拿一张假存款证明就

从银行将钱取走吗？如果这样，银行的风控机制也太薄弱了吧。 

而从科远智慧反映的情况来看，其被质押的近 3 亿元存款，到底是为

同一家企业贷款质押呢，还是多家。如果是一家，可能与渤海银行的存款

被质押情况相似。如果是多家，问题就更复杂了，需要了解的情况和解决

的矛盾也会更多，复杂度也会更强。如果没有银行或企业的“配合”，这

样的被质押现象是不大可能发生的。而银行与企业又是如何“配合”的，

是银行单方面的行为，还是银行与企业的共同行为，抑或企业的单方面行

为，必须弄清楚。不弄清楚，问题无法解决，矛盾也无法化解。 

实际上，此类事件的调查难度并不大。因为，调查只需要放在银行一

边就行。如果银行认为这是企业行为，就得拿出证据，证明企业有为其他

企业提供质押贷款的书面承诺，或相关文件。否则，银行要想推卸责任是

不可能的。对企业来说，把钱存在银行，就是为了安全，并获得一部分收

益。如果安全没有了，谁还敢存钱到银行呢？反过来，如果银行能够提供
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足够的证据证明这是企业行为，是企业为了某种方面的需要为其他企业质

押贷款，那就与银行没有关系，是企业的责任。 

当然，如果企业与企业之间的质押关系，是在银行的牵头下完成的，

那么，银行也不能说完全没有责任，而应当依据实际情况承担一部分责任

至于责任的大小，自然由双方商定，或法院判决。 

渤海银行质押事件中，银行表示，企业拿了关联企业 3 倍于利息的质

押收益，如果司法部门经过调查，确实如此，那企业就当担全责，就算 28

亿质押存款全部损失，也只能自食其果。如果找不到证据证明其拿了回报

收益，那银行就得承担全部责任，赔偿客户损失。 

而从浦发银行南通分行的情况来看，由于调查的情况尚未公布，到底

是什么原因无法知晓。但有一点可以肯定，那就是银行的风控是存在一些

缺陷的。因为，只要不是企业的单方面行为，不是企业主动为其他企业提

供质押担保，就算被质押担保的企业利用“萝卜章”等欺骗手段，银行也

脱不了干系。因为，如果不是银行工作人员“泄密”，或者内外勾结，其

他企业怎么知道别的企业的存款情况，能够如此“精准”地制造虚假质押

手续。一定有“内鬼”。殊不知，银行是需要对客户保密的，是不能随意

向他人公布客户的存款信息的。 

这也意味着，无论是渤海银行客户的 28 亿存款被质押，还是浦发银

行客户的近 3 亿元存款被质押，只要不是客户单方面为之，银行都有不可

推卸的责任，都要承担客户的损失、赔偿客户的资金。因此，希望公安机

预览已结束，完整报告链接和二维码如下：
https://www.yunbaogao.cn/report/index/report?reportId=1_29720


