
 

IMF 前首席经济学家：美国

如何更好的应对危机？ 
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如果一颗流星撞击地球、一场重大自然灾害来袭，亦或发生了其他之

前无法预料的冲击，经济决策者们应当如何应对？有两种可行的选择：一

种是按照 2008~2009 年的做法专注于帮助金融业，另一种是像

2020~2021 年那样，尽可能地帮助所有需要帮助的人。尽管 2008 年危机

应对比其他许多方案都好，但 2020 年所取得的成就应当成为我们应对系

统性灾难的参照基准。 

但下一次，我们需要更好地帮助处在收入分配底端的人群。这就需要

对社会基础设施进行大量投资，这些投资无疑应当从现在开始。 



 

 - 3 - 

2008 年全球金融危机爆发后，美欧决策者的共识是，救援措施应侧重

帮助防止金融业破产。这意味着以有利的条件提供额外的股本，并尽可能

提高资产价格。相比之下，直接提供给房主和失业工人的支持金额很小，

也并未考虑在灾难中措手不及的非金融公司（包括餐馆、商铺、酒店在内）。 

到了 2020 年，情况就不一样了。金融体系也处于危险之中，为金融

行业以外的无辜群众提供帮助的政治意愿却要强得多。 

当然，在经济衰退中丢掉工作或遭受收入损失的绝大多数人均应被视

为无辜的旁观者。但经济决策者往往认为这种损失是正常的或不可避免的。

甚至在一种颇具误导性的委婉说法中，被称之为“创造性破坏”的必要组

成部分。 

请记住，收入水平较高的群体很少遭受这样的损失。其中少数人可能

破产，但一般而言，受教育程度更高、也更富裕的人更有可能保住自己的

工作——或者找到一份新工作，一旦经济出现转机，他们就会更快反弹。

财大气粗的富人，也就是手里有现金的人，通常在经济低迷时期表现不错，

因为他们可以低价买入资产。 

正如美国前总统唐纳德·特朗普在 2006 年谈到房价可能崩盘时所说的

那样，“我有点希望这种情况会发生，因为那时像我这样的人就会入市购

买。”当 2016 年希拉里·克林顿在一场总统辩论中追问这一点时，特朗普

回应道：“顺便说一句，这叫做商业。” 
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然而，我们在新冠危机中学到的是，不一定要这样。通过提供慷慨的

（相对于历史水平）失业保险和其他形式的支持（比如防止驱逐），政府能

够让人们住有所居，吃有所饱，并防止资产价格、财富和前景的螺旋式下

降。 

事实上，在过去的 18 个月里，资产价格一直非常活跃。2020 年，美

国人的总财富增加了 13.5 万亿美元，部分原因是股价上涨，但主要是因为

房价上涨而不是下跌。 

2020 年亿万富豪的表现和 2008 年之后一样，都很不错。这次不同的

是，普通家庭得到了更好的保护 

当然，事实证明，公共支持体系还远远不够完善。要把现金交到需要

的人，包括工资较低的服务业工人手中，实在太难了。申请支持的小企业

不得不面对官僚的繁文缛节。获得公共卫生资源的机会仍然极不平衡。 

解决这些问题的方法就是开立中央银行数字货币账户，允许在适当情

况下直接向个人提供资金。此外，可以运用最新技术来了解那些遭受不可

预见冲击公司的财务需求。同时确保所有人都能定期获得高质量的医疗服

务（这是建立医患信任的最好方式，以便人们在关键时刻，例如在疫苗问

题上，听取他们的指导意见）。 

好消息是，美国国会在新的基础设施投资计划中正朝着这个方向前进。

最新的共识显然包括为扩大宽带接入而提供资金。 
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