NN 129/2021 (30.11.2021.), Odluka Ustavnog suda Republike Hrvatske broj: U-II1A-2279/2019 i U-IIIA-
4055/2019 od 14. listopada 2021.

USTAVNI SUD REPUBLIKE HRVATSKE

2180
Ustavni sud Republike Hrvatske, u Drugom vijecu za odlucivanje o ustavnim tuzbama, u sastavu sutkinja Ingrid
Anticevi¢ Marinovi¢, predsjednica Vijeca, te suci Mato Arlovi¢, Snjezana Bagi¢, Josip Leko, Davorin Mlakar i Miroslav
Sumanovi¢, &anovi Vijeca, odlu¢ujuéi o ustavnoj tuzbi koju je podnijela Udruga hrvatskih branitelja iz Slatine, zastupana
po predsjedniku Mijodragu Kovacevicu, na sjednici odrzanoj 14. listopada 2021. jednoglasno je donio

ODLUKU

I. Ustavna tuzba se usvaja.

II. Vrhovni sud Republike Hrvatske duzan je donijeti odluku o reviziji protiv rjeSenja Visokog trgovackog suda
Republike Hrvatske broj: PzZ-3842/2017-4 od 2. svibnja 2019. u najkracem mogucem roku, ali ne duljem od Sest (6) mjeseci,
racunajuci od prvog iduceg dana od dana kada mu tu reviziju dostavi Trgovacki sud u Bjelovaru.

II1. Trgovacki sud u Bjelovaru je u predmetu koji se vodi pred tim sudom pod brojem P-102/2016 duzan dostaviti
Vrhovnom sudu na odlucivanje reviziju protiv rjeSenja Visokog trgovackog suda broj: Pz-3842/2017-4 od 2. svibnja 2019. u
najkracem mogucem roku, ali ne duljem od petnaest (15) dana, racunajuci od primitka ove odluke Ustavnog suda.

IV. Na temelju ¢lanka 63. stavka 3. Ustavnog zakona o Ustavnom sudu Republike Hrvatske (»Narodne novine« broj
99/99.,29/02.149/02. - procisceni tekst), podnositeljici ustavne tuzbe Udruzi hrvatskih branitelja, B. Radica 2/1, Slatina,
odreduje se primjerena naknada zbog povrede prava na sudenje u razumnom roku zajamcenog ¢lankom 29. stavkom 1.
Ustava Republike Hrvatske (»Narodne novine« broj 56/90., 135/97., 113/00., 28/01., 76/10. i 5/14.) u iznosu od 3.000,00
kuna.

V. Naknada iz tocke IV. izreke ove odluke bit ¢e isplacena iz drzavnog proracuna u roku od tri (3) mjeseca od dana
podnosenja zahtjeva podnositeljice Ministarstvu pravosuda i uprave Republike Hrvatske za njezinu isplatu.

VI. Ova odluka objavit ¢e se u »Narodnim novinamax.

Obrazlozenje

I. POSTUPAK PRED USTAVNIM SUDOM

1. Udruga hrvatskih branitelja iz Slatine (u daljnjem tekstu: podnositeljica), koju u postupku pred Ustavnim sudom
zastupa predsjednik Mijodrag Kovacevi¢, podnijela je 20. svibnja 2019. (U-111A-2279/2019) i 9. listopada 2019. (U-IIIA-
4055/2019) ustavne tuzbe na temelju ¢lanka 63. Ustavnog zakona o Ustavnom sudu Republike Hrvatske (»Narodne novine«
broj 99/99., 29/02. 1 49/02. — procisceni tekst; u daljnjem tekstu: Ustavni zakon) smatrajuci da joj je trajanjem postupka koji
se vodio pred Opcinskim sudom u Slatini pod brojem P-499/2013 i kasnije Trgovackim sudom u Bjelovaru pod brojem P-
102/2016, povrijedeno pravo na sudenje u razumnom roku zajamceno ¢lankom 29. stavkom 1. Ustava.

1.1. Podnositeljica je prvu ustavnu tuzbu podnijela u povodu rjeSenja Vrhovnog suda Republike Hrvatske broj: Rev
60/2019-2 od 9. travnja 2019. kojim je odbacena kao nedopustena revizija podnositeljice podnesena protiv rjeSenja Visokog
trgovackog suda Republike Hrvatske broj: Su-Gzzp I-7/2017-2 od 19. rujna 2017. Tim rjeSenjem odbijena je kao neosnovana
zalba podnositeljice i potvrdeno rjeSenje Trgovackog suda u Bjelovaru broj: Su-Gzp I-3/2017-4 od 20. travnja 2017. kojim je
odbijen kao neosnovan podnositelji¢in zahtjev za zastitu prava na sudenje u razumnom roku podnesen u predmetu
Trgovackog suda u Bjelovaru broj: P-102/2016. jer je utvrdeno da je postupanje uredujuceg suca pred prvostupanjskim
sudom bilo u svemu azurno te je zahtjev za zastitu prava na sudenje u razumnom roku odbijen.

1.2. Podnositeljica je drugu ustavnu tuzbu podnijela u povodu rjesenja Vrhovnog suda Republike Hrvatske broj: Rev
2717/2019-2 od 4. srpnja 2019. kojim je odbacena kao nedopustena revizija podnositeljice podnesena protiv rjesenja
Visokog trgovackog suda Republike Hrvatske broj: Su-Gzzp I-7/2019-2 od 30. travnja 2019. Tim rjesenjem odbijena je kao
neosnovana Zalba podnositeljice i potvrdeno rjesenje Trgovackog suda u Bjelovaru broj: Su-Gzp 1-4/2019-4 od 14. veljace



2019. kojim je odbijen kao neosnovan podnositelji¢in zahtjev za zastitu prava na sudenje u razumnom roku podnesen u
predmetu Trgovackog suda u Bjelovaru broj: P-102/2016. jer je utvrdeno da je postupanje uredujuceg suca pred
prvostupanjskim sudom bilo u svemu azurno te je zahtjev za zastitu prava na sudenje u razumnom roku odbijen.

1.3. S obzirom na to da je u obje prethodno navedene ustavne tuzbe rije¢ o duljini trajanja istog parnicnog postupka,
Ustavni sud je odlucio te dvije ustavne tuzbe razmatrati kao jednu ustavnu tuzbu.
2. Za potrebe ustavnosudskog postupka pribavljen je spis Trgovackog suda u Bjelovaru broj: P-102/2016.

IT. PREGLED RADNJI U POSTUPKU

3. Podnositeljica je 12. prosinca 2013. pod brojem P-499/2013 podnijela Op¢inskom sudu u Slatini tuzbu protiv
Republike Hrvatske (u daljnjem tekstu: tuzenica) radi postivanja ugovora o zakupu poljoprivrednog zemljiSta u vlasnistvu
Republike Hrvatske u pogledu uvodenja podnositeljice u posjed predmetnih poljoprivrednih zemljista i radi naknade Stete u
ukupnom iznosu od 650.000,00 kuna s pripadaju¢im zakonskim zateznim kamatama.

TuzZenica je na tuzbu odgovorila 20. prosinca 2013., istaknuvsi prvenstveno prigovor stvarne nenadleznosti te, opreza
radi, istaknula neosnovanost predmetnog tuzbenog zahtjeva i na tu okolnost predlozila saslusanje svjedoka.

Op¢inski sud u Slatini oglasio se stvarno nenadleznim rjeSenjem od 8. sije¢nja 2014. donesenim u skladu s clankom
34.b tockom 1. Zakona o parni¢nom postupku (»Narodne novine« broj 53/91., 91/92., 112/99., 88/01. - ¢lanak 50. Zakona o
arbitrazi, 117/03., 88/05. - ¢lanak 129. Zakona o izmjenama i dopunama Ovrs$nog zakona, 2/07. — odluka USRH broj: U-I-
1569/2004 i dr., 84/08., 96/08. — odluka USRH broj: U-I-1569/2004 i dr., 123/08. — ispravak, 57/11., 148/11. - procis¢eni
tekst, 25/13., 28/13. - ¢lanak 145. Zakona o sudovima i 89/14. — odluka USRH broj: U-1-885/2013), s obzirom na to da se
ocito radi o sporu izmedu pravnih osoba za koji su nadlezni trgovacki sudovi, te je odredio da ¢e po pravomocnosti tog
rjeSenja predmet ustupiti Trgovackom sudu u Bjelovaru kao stvarno i mjesno nadleznom sudu.

Protiv navedenog rjesenja podnositeljica je 21. sijecnja 2014. podnijela Zalbu, koja je 21. sije¢nja 2014. dostavljena
tuZenici na odgovor, koji je tuzenica dala 28. sije¢nja 2014., nakon ¢ega je Zupanijski sud u Bjelovaru tu Zalbu odbio
rjeSenjem od 13. ozujka 2015., koje je 20. ozujka 2015. dostavio Op¢inskom sudu u Slatini.

Op¢inski sud u Slatini, Stalna sluzba u Virovitici je stoga dopisom od 22. ozujka 2016. spis dostavio nadleznom
Trgovackom sudu u Bjelovaru, koji je u povodu podnositelji¢ine tuzbe spis zaveo pod broj: P-102/2016.

Naredbom od 31. kolovoza 2016. zakazano je pripremno rociste za 13. listopada 2016.

Tuzenica je 28. rujna 2016. sudu dostavila novi (prosireni) odgovor na tuzbu, na koji se podnositeljica ocitovala
podneskom od 12. listopada 2016.

Na pripremno rociste od 13. listopada 2016. nisu pristupile ni podnositeljica ni tuzenica (obje uredno pozvane) te je
sud odgodio to rociste i odlucio sljedece zakazati pismenim putem, Sto je i ucinio zakazavsi ga za 9. svibnja 2017.

Podneskom od 2. svibnja 2017. podnositeljica je obavijestila sud da nece pristupiti na rociste zakazano za 9. svibnja
2017. jer za to nema financijska sredstva.

Ni na to rociste nisu pristupile uredno pozvane stranke te je sud 9. svibnja 2017. donio rjeSenje da se smatra da je
podnositeljica povukla tuzbu, nakon ¢ega je rjeSenjem od 16. svibnja 2017. naloZio podnositeljici da tuzenici naknadi
troSkove predmetnog parni¢nog postupka u iznosu od 13.000,00 kuna.

Podnositeljica je na prvo od dva prethodno navedena rjeSenja podnijela zalbu 19. svibnja 2017., dok je na drugo od njih
podnijela zalbu 23. svibnja 2017.

Visoki trgovacki sud je rjeSenjem broj: Pz-3842/2017-3 od 2. svibnja 2019. odbio podnositelji¢inu Zalbu na rjesenje od
9. svibnja 2017. kojim je rijeSeno da se tuzba smatra povucenom, dok je rjeSenjem broj: PZ-3842/2017-4 od 2. svibnja 2019.
odbio podnositeljicinu zalbu protiv rjeSenja od 16. svibnja 2017. u dijelu kojim joj je nalozZeno tuzenici naknaditi parni¢ni
trosak u iznosu od 7.000,00 kuna, a usvojio podnositelji¢inu Zalbu u pogledu daljnjeg dijela parni¢nog troska u iznosu od
6.000,00 kuna i odbio zahtjev tuzenice u tom dijelu.

Podnositeljica je 19. lipnja 2019. na oba prethodno navedena rje§enja Visokog trgovackog suda podnijela posebne
revizije.

Vrhovni sud je rjedenjem broj: Rev 3794/2019-2 od 15. listopada 2019. odbacio kao nedopustenu podnositeljevu
reviziju protiv rjesenja Visokog trgovackog suda broj: Pz-3842/2017-3 od 2. svibnja 2019. (pitanje smatranja tuzbe
povucenom) te je to rjesenje i predmetni spis 29. listopada 2019. dostavio Trgovackom sudu u Bjelovaru bez da je odlucio o
podnositelji¢inoj reviziji protiv rjeSenja Visokog trgovackog suda broj: Pz-3842/2017-4 od 2. svibnja 2019. glede troskova
predmetnog parni¢nog postupka.

Trgovacki sud u Bjelovaru je 17. sijecnja 2020. dostavio taj spis Uredu za suzbijanje korupcije i organiziranog
kriminaliteta na njegovo trazenje, a potonji mu je nakon uvida vratio taj spis 14. svibnja 2020.

Spis je nakon toga 15. rujna 2021. dostavljen Ustavnom sudu za potrebe predmetnog ustavnosudskog postupka.



