NN 28/2021 (19.3.2021.), Odluka Ustavnog suda Republike Hrvatske broj: U-I11A-4431/2019 od 18. veljace 2021.
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Ustavni sud Republike Hrvatske, u Drugom vijecu za odlucivanje o ustavnim tuzbama, u sastavu sutkinja Ingrid
Anticevi¢ Marinovi¢, predsjednica vijeca, te suci Mato Arlovi¢, Josip Leko, Davorin Mlakar, Rajko Mlinari¢ i Miroslav
Sumanovié, &anovi Vijeca, odlu¢ujudi o ustavnoj tuzbi koju je podnio Veselin Adamovi¢ iz Rijeke, kojeg zastupa Vlado
Vladika, odvjetnik u Rijeci, na sjednici odrzanoj 18. veljace 2021. donio je

ODLUKU

I. Ustavna tuzba se usvaja.

II. Vrhovni sud Republike Hrvatske duzan je donijeti odluku u predmetu broj: Rev 3454/2019 u najkracem mogucem
roku, ali ne duljem od tri (3) mjeseca, racunajuci od prvoga iduceg dana od dana objave ove odluke u »Narodnim
novinamas.

I1I. Op¢inski sud u Rijeci duzan je provesti ovr$ne radnje i dovrsiti postupak ovrhe u predmetu koji se vodi pred tim
sudom, pod poslovnim brojem: Ovr-599/2019 u najkracem mogucem roku, ali ne duljem od $est (6) mjeseci, racunajuci od
prvoga iduceg dana od dana objave ove odluke u »Narodnim novinamac.

IV. Na temelju ¢lanka 63. stavka 3. Ustavnog zakona o Ustavnom sudu Republike Hrvatske (»Narodne novine« broj
99/99.,29/02.149/02. - procisceni tekst), podnositelju ustavne tuzbe Veselinu Adamovicu iz Rijeke, Strossmayerova 3,
odreduje se primjerena naknada zbog povrede prava na sudenje u razumnom roku zajamcenog ¢lankom 29. stavkom 1.
Ustava Republike Hrvatske (»Narodne novine« broj 56/90., 135/97., 113/00., 28/01., 76/10. i 5/14.), u iznosu od 19.300,00
kuna.

V. Naknada iz tocke IV. izreke ove odluke bit ¢e isplacena iz drzavnog proracuna u roku od tri (3) mjeseca od dana
podnosenja zahtjeva podnositelja Ministarstvu pravosuda i uprave Republike Hrvatske za njezinu isplatu.

VI. Ova odluka objavit ¢e se u »Narodnim novinamac.

Obrazlozenje

I. POSTUPAK PRED USTAVNIM SUDOM

1. Veselin Adamovic¢ iz Rijeke (u daljnjem tekstu: podnositelj), kojeg zastupa Vlado Vladika, odvjetnik u Rijeci, podnio
je 29. listopada 2019. ustavnu tuzbu na temelju ¢lanka 63. Ustavnog zakona o Ustavnom sudu Republike Hrvatske
(»Narodne novine« broj 99/99., 29/02. i 49/02. - procisceni tekst; u daljnjem tekstu: Ustavni zakon) smatrajuci da mu je
trajanjem parni¢nog i ovr$nog postupka koji se vodio pred Opéinskim sudom u Rijeci pod brojevima P-323/10, P-636/2015,
P-3013/2016 i Ovr-599/2019 povrijedeno ustavno pravo na donosenje odluke u razumnom roku, zajamceno ¢lankom 29.
stavkom 1. Ustava.

U ustavnoj tuzbi podnositelj je zatrazio da Ustavni sud parnic¢ni i ovr$ni postupak razmotri kao jedinstvenu cjelinu.

Podnositelj predlaze da Ustavni sud usvoji ustavnu tuzbu, nalozi Op¢inskom sudu u Rijeci donosenje odluke u
predmetu broj: Ovr-599/2019 u najkracem mogucéem roku, te predlaze da mu se odredi primjerena naknada.

2. Za potrebe ustavnosudskog postupka, na temelju ¢lanka 69. alineje 3. Ustavnog zakona, pribavljeni su spisi
Op¢inskog suda u Rijeci brojevi: P-3013/16 (ranije P-636/15, P-323/2010), Ovr-599/2019, Su Gzp 1-2/2017 i Su Gzp I-
75/2015.

II. PREGLED RADN]JI U POSTUPKU

a) Parnicni postupak



3. Podnositelj, zastupan po odvjetniku Braslavu Bartulovi¢u iz Rijeke, podnio je 9. veljace 2010. Op¢inskom sudu u
Rijeci tuzbu kojom trazi od tuzenice Fides Milevoj iz Rijeke, Strossmayerova 3, predaju u posjed nekretnine, koja je u
njegovom vlasni$tvu — stana na 4. katu s desne strane u jugozapadnom dijelu zgrade koji se sastoji od tri sobe, kuhinje,
hodnika, kupaone, nuznika i ostalih nusprostorija ukupne povrsine 196 m?, koji se nalazi u ku¢i broj 3, zgrade i dvoriste u
Susaku, sagradenoj na k.¢.br. 2181 k.o. Trsat — Susak, koji je upisan u podulozak 8 zk.ul. 1573 (u daljnjem tekstu: sporni
stan) u roku od 15 dana, te da mu naknadi troskove parni¢nog postupka.

Predmet se vodio pod brojem P-323/10.

Parnicni sud je 25. veljace 2010. odredio dostavu tuzbe tuzenici na odgovor.

Podnositelj je 30. srpnja 2010. podnio sudu prijedlog za odredivanje privremene mjere radi osiguranja nenovcane
trazbine te je zatrazio da sud nalozi tuZenici da ga odmah uvede u suposjed spornog stana na nacin da mu preda jedan
primjerak kljuceva brave ulaznih vrata stana i ulaza u zajednicki hodnik zgrade te da mu dopusti daljnji nesmetan boravak
u stanu i koristenje istog sve do pravomoc¢nog okoncanja parni¢nog postupka te da se ubuduce za trajanja privremene mjere
kloni svakog daljnjeg smetanja podnositelja u suposjedu spornog stana pod prijetnjom novc¢ane kazne, a da se u protivnom
ovladc¢uje podnositelj da u prisutnosti sudskog ovrsitelja i bravara zamijeni postoje¢u bravu ulaznih vrata stana drugom
odgovaraju¢om bravom i jedan primjerak kljuceva zadrzi za sebe, a drugi preda tuZenici, sto je tuzenica duzna trpjeti.

Parni¢ni sud je 30. srpnja 2010. odredio da se prijedlog podnositelja dostavi tuZenici te je odredio rociste za 31.
kolovoza 2010.

Rociste odredeno za 31. kolovoza 2010. odgodeno je, jer tuZenica nije nazocila, a dostava poziva za nju nije bila
iskazana, te je sud odredio da ¢e ju na iduce rociste odredeno za 27. rujna 2010. pozvati putem sudskog dostavljaca.

Rociste odredeno za 27. rujna 2010. odgodeno je, jer tuZenica nije nazocila, a dostava poziva izvr$ena putem sudskog
dostavljaca nije bila iskazana. Odredeno je da ce se podaci o prebivalistu tuZenice pribaviti sluzbenim putem.

Sud je istoga dana od Ministarstva unutarnjih poslova Republike Hrvatske, Policijske uprave primorsko-goranske,
Odsjeka za prijavnistvo i osobne isprave Rijeka (u daljnjem tekstu: MUP) zatrazio dostavu podataka o prebivalistu tuzenice
istaknuvsi da moli Zurnost u postupanju.

Iz dopisa MUP-a dostavljenog parni¢nom sudu 5. studenoga 2010. proizlazi da tuZzenica ima prebivalite na adresi
spornoga stana u Rijeci, Strossmayerova 3.

Iduca rasprava odrzana je 13. rujna 2011. Na toj raspravi punomocnik podnositelja istaknuo je da je medu istim
strankama pred istim sudom u tijeku parnica radi utvrdenja izvanbra¢ne stecevine te da ¢e sud izvijestiti za kada ce biti
odredeno saslusanje tuzenice, kako bi joj tom prilikom mogao dostaviti poziv za raspravu u konkretnom predmetu.
Rasprava je odgodena te je odredeno da ce se iduca odrediti kada punomo¢nik podnositelja izvijesti sud o naprijed
navedenom.

Podneskom od 10. travnja 2012. podnositelj je izvijestio sud da je opozvao punomo¢ dosadasnjem punomocniku te da
je za zastupanje u konkretnom slucaju opunomocio Vladu Vladiku, odvjetnika u Rijeci. Zatrazio je Zurno postupanje u
konkretnom predmetu te predlozio sudu da sluzbenim putem od MUP-a zatrazi potvrdu o adresi prebivalita tuzenice te da
u konacnici istakne pismeno na oglasnoj plo¢i suda.

Podneskom od 10. srpnja 2012. podnositelj je izvijestio sud da dostava poziva tuZenici nece biti moguca na nacin kako
je odredeno na raspravi 13. rujna 2011., ve¢ moli sud da sluzbenim putem od MUP-a zatrazi potvrdu o adresi prebivali§ta
tuzenice te da u konacnici istakne pismeno na oglasnoj plo¢i suda.

Na rocistu 5. listopada 2012. tuZenica nije nazocila, a dostava poziva za nju uredno je bila iskazana. Sud je odbio
podnositeljev prijedlog za donosenje presude zbog ogluhe, podredno zbog izostanka, te je odredio provodenje dokaza
saslu§anjem stranaka. Iduce rociste odredeno je za 29. listopada 2012. To rociste je odgodeno na prijedlog zamjenika
punomocnika podnositelja, jer ¢e podnositelj boraviti u Hrvatskoj pocetkom studenoga te ¢e mo¢i osobno pristupiti i biti
sasluSan. Tuzenica nije pristupila, a dostava poziva za nju uredno je iskazana. Sud je odredio iduce rociste za 8. studenoga
2012. na koje Ce se tuzenica pozvati putem oglasne ploce suda.

Na rocistu 8. studenoga 2012. tuZenica ponovo nije nazocila, a dostava poziva za nju je uredno iskazana. Provedeno je
saslusanje podnositelja. Glavna rasprava je zakljucena te je sud donio presudu broj: P-323/10-9 kojom je podnositeljev
tuzbeni zahtjev prihvacen. Navedena presuda otpremljena je strankama 21. studenoga 2012. Odredeno je da ¢e se dostava
tuzenici izvrsiti putem oglasne ploce suda (stavljeno na oglasnu plocu istoga dana). Presuda je postala pravomocna 17.
prosinca 2012.

Podnositelj je istoga dana pozvan na placanje sudske pristojbe o ¢emu je dostavio dokaz 3. prosinca 2012.

TuZenica je 25. sijecnja 2013. izvrsila uvid u sudski spis te je zatrazila dostavu presude od 8. studenoga 2012.

Tuzenica je 22. veljace 2013. podnijela prijedlog za ponavljanje postupka navodeci da se u vezi vlasni$tva spornog stana
izmedu nje i podnositelja na Op¢inskom sudu u Rijeci vodi spor pod brojem Pob-160/09.



Istoga dana sud je dostavio prijedlog podnositelju na odgovor.

Podnositelj je 11. ozujka 2013. dostavio svoj odgovor u kojem navodi da je prijedlog nepravovremen te da ga treba
odbaciti, a podredno odbiti, jer su navodi prijedloga neosnovani.

Na rocistu 17. travnja 2013. odredeno je da ¢e se radi uvida pribaviti spis broj: Pob-160/09 te da ¢e odluka o prijedlogu
za ponavljanje postupka biti donesena pisanim putem u zakonskom roku.

Podnositelj je podneskom od 14. svibnja 2013. zatrazio izuzece raspravne sutkinje Andreje Zigante navode¢i da ima
saznanja kako ona ve¢ duze vremena osobno poznaje tuZenicu, i to u mjeri koja dovodi u pitanje njezinu nepristranost.

Sutkinja Andreja Zigante je u izjavi od 5. lipnja 2013. navela da je to¢no da poznaje tuzenicu, ali ne u mjeri koja joj
prijeci objektivnost i nepristranost kod sudenja, a da u prilog tome govori i presuda od 8. studenoga 2012. kojom je usvojen
podnositeljev tuzbeni zahtjev.

Rjesenjem od 14. lipnja 2013. odbijen je podnositeljev prijedlog za izuzece raspravne sutkinje Andreje Zigante.

Rjesenjem broj: P-323/10-19 od 19. rujna 2013. u konkretnom slu¢aju dopusteno je ponavljanje postupka te je ukinuta
presuda od 8. studenoga 2012.

Podnositelj je protiv navedenog rjesenja 1. listopada 2013. podnio Zalbu.

Rjesenjem od 21. studenoga 2013. podnositelj je pozvan na plac¢anje sudske pristojbe na zalbu.

Spis je 2. srpnja 2014. otpremljen na Zupanijski sud u Rijeci radi odlu¢ivanja o podnositeljevoj zalbi protiv rjeSenja od
19. rujna 2013., kojim je dopusteno ponavljanje postupka.

Rjesenjem Zupanijskog suda u Rijeci broj: Gz-2238/2014-2 od 20. sije¢nja 2015. podnositeljeva Zalba je odbijena te je
potvrdeno rjesenje Op¢inskog suda u Rijeci od 19. rujna 2013.

Navedeno rjesenje dostavljeno je 27. veljace 2015. Op¢inskom sudu u Rijeci te je predmet potom dobio broj P-636/15.
Rjesenje je 6. ozujka 2015. dostavljeno punomocnicima stranaka.

Podneskom od 9. ozujka 2015. podnositelj je zatrazio Zurno postupanje i odredivanje rasprave.

Dana 20. ozujka 2015. podnositelj je podnio prijedlog za osiguranje nenovcane trazbine odredivanjem privremene
mjere, kojom se tuzenici nalaze da odmah preda spornu nekretninu podnositelju u posjed, a koja privremena mjera ée
trajati do pravomocnosti presude u konkretnom slucaju. Uz prijedlog podnositelj je dostavio presudu Op¢inskog suda u
Rijeci broj: Pob-160/09 od 11. veljace 2014. (pravomoc¢na 4. ozujka 2014.), kojom je odbijen tuZenicin tuzbeni zahtjev kojim
je trazila da se utvrdi da je ona vlasnica sporne nekretnine.

Dana 10. srpnja 2015. podnositelj je zatrazio Zurno postupanje o njegovom prijedlogu za odredivanje privremene
mjere.

Podnositelj je potom iznova podnio zahtjev za zastitu prava na sudenje u razumnom roku. Dopisom broj: Su-Gzp I-
75/15 od 4. kolovoza 2015. predsjednik suda zatrazZio je ocitovanje raspravne sutkinje Andreje Zigante.

RjeSenjem Opc¢inskog suda u Rijeci broj: P-636/2015 od 28. kolovoza 2015. odredena je privremena mjera kojom se
tuzenici nalaze spornu nekretninu predati u suposjed podnositelju, dok je podnositelj odbijen u dijelu kojim trazi predaju
sporne nekretnine u posjed.

Istoga dana, 28. kolovoza 2015., raspravna sutkinja dostavila je o¢itovanje predsjedniku Op¢inskog suda u Rijeci. U
ocitovanju je navedeno da je iduce rociSte odredeno za 28. rujna 2015. te da se tada ocekuje zakljucenje glavne rasprave.

TuZenica je 11. rujna 2015. podnijela zalbu protiv rjeenja broj: P-636/2015 od 28. kolovoza 2015. Zalba je 23. rujna
2015. dostavljena podnositelju na odgovor.

RjeSenjem broj: Su Gzp I-75/2015 od 22. rujna 2015. prihvacen je podnositeljev zahtjev za zastitu prava na sudenje u
razumnom roku te je odredeno da je raspravna sutkinja u predmetu broj: P-636/2015 (ranije P-323/10) u roku od tri
mjeseca od dana dostave toga rjeSenja duzna okoncati postupak.

Na ro¢istu 28. rujna 2015. zakljuCena je glavna rasprava te je za 30. rujna 2015. odredeno rociste za objavu presude.
Navedeno rociste za objavu presude odgodeno je zbog smrti u obitelji raspravne sutkinje, a iduce je odredeno za 6. listopada
2015.

Na rocistu 6. listopada 2015. objavljena je presuda broj: P-636/2015-36 kojom je podnositeljev tuzbeni zahtjev
prihvacen. Istoga dana raspravna sutkinja je izvijestila predsjednika suda da je predmet okoncan.

Podnositelj je 1. listopada 2015. podnio Op¢inskom sudu u Rijeci prijedlog za provedbu rjesenja broj: P-636/2015 od
28. kolovoza 2015. (privremena mjera), navodeci da tuzenica nije dobrovoljno postupila po rjeSenju. Raspravna sutkinja je
9. listopada 2015. stavila naredbu »Proslijediti u ovr$ni odjel.« (list 107 parni¢nog spisa, rukom pisano).

TuzZenica je 20. listopada 2015. protiv presude od 6. listopada 2015. podnijela zalbu. Zalba je 18. sije¢nja 2016.
dostavljena podnositelju.



