NN 58/2021 (27.5.2021.), Rjesenje Visokog upravnog suda Republike Hrvatske poslovni broj: UsII-60/21-3 od 3.
ozujka 2021.
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RJESENJE

Visoki upravni sud Republike Hrvatske u vijecu sastavljenom od sudaca toga suda Blanse Turi¢, predsjednica vijeca,
Borisa Markovic¢a i mr. sc. Mirjane Jurici¢, ¢lanovi vijeca te vise sudske savjetnice Tatjane Ili¢, zapisnicarke, u upravnom
sporu tuzitelja Hrvatski Telekom d.d., Z., zastupan po odvjetnicima, svakim pojedinacno, iz Odvjetnickog drustva B., D. &
P, Z., protiv tuzenika Hrvatske regulatorne agencije za mrezne djelatnosti, Z., radi obnove spora okoncanog presudom
Visokog upravnog suda Republike Hrvatske, poslovni broj: UsII-511/18-8 od 6. veljace 2019., u predmetu utvrdivanja
infrastrukturnog operatora za elektronicku komunikacijsku infrastrukturu koja je izgradena na nekretninama u vlasnistvu
Grada S. i utvrdivanje visine naknade za pravo puta, na sjednici vije¢a odrzanoj dana 3. ozujka 2021.

rijesio je
L. Prijedlog za obnovu upravnog spora se odbacuje.

II. Odbija se zahtjev tuzitelja za naknadu troskova upravnog spora u iznosu od 3.906,25 kn.
I1I. Ovo rjedenje objavit ¢e se u »Narodnim novinamac.

Obrazlozenje

Tuzitelj je podnio prijedlog za obnovu upravnog spora okon¢anog presudom ovoga Suda, poslovni broj: UsII-511/18-8
od 6. veljace 2019. kojom je odbijen njegov tuzbeni zahtjev za ponistenje rjesenja tuzenika Hrvatske regulatorne agencije za
mrezne djelatnosti, klasa: UP/I-344-03/16-11/293, urbroj: 376-10-18-23 od 6. studenoga 2018. te je naloZeno tuzitelju da
nadoknadi zainteresiranoj osobi troskove upravnog spora, dok je istovremeno tuzitelj odbijen sa zahtjevom za naknadu
tro$kova upravnog spora.

Prijedlog za obnovu spora tuzitelj temelji na odredbi ¢lanka 76. stavka 1. tocke 2. Zakona o upravnim sporovima
navodeci da je presudom Visokog trgovackog suda Republike Hrvatske, poslovni broj: Pz-5814/2019 od 1. prosinca 2012.
utvrdeno da je otkaz Ugovora o osnivanju prava sluznosti na javnim povrsinama S.4.1-194/14 od 2. rujan 2014. neosnovan i
bez pravnog uc¢inka. Smatra da je time o pitanju nezakonitosti otkaza predmetnog ugovora, odnosno pitanju postojanja
drugog prava na temelju kojeg tuzitelj Gradu S. placa naknadu za koristenje opéeg dobra ili nekretnine, kao glavnom
pitanju, nadlezni sud donio pravomo¢nu odluku koja je suprotna odluci ovog Suda i tuzenika, a upravo je takva odluka
ovoga Suda o prethodnom pitanju utjecala na donosenje presude. Smatra da je ovaj Sud pogresno zakljucio kako je Ugovor o
osnivanju prava sluznosti na javnim povrsinama F4.1-194/14 od 2. rujna 2014. sklopljen izmedu tuzitelja i Grada S.
otkazan, odnosno da vi$e ne proizvodi pravne ucinke, uz obrazloZenje da sam izjava o otkazu ugovora predstavlja dokaz o
nepostojanju drugog prava na nekretnini u smislu zapreke za utvrdivanje naknade o pravu puta u ovom postupku. Stoga
smatra da je ovaj Sud posljedicno tome pogresno razrijesio prethodno pravno pitanje o kojem je izravno ovisila odluka o
pravima i obvezama stranaka, s daljnjom posljedicom da je zbog toga pogresno primijenio odredbu ¢lanka 2. stavka 1. tocke
21. Zakona o elektroni¢nim komunikacijama i ¢lanka 8. stavka 4. Pravilnika o potvrdi i naknadi o pravu puta. Smatra kako
je takvim pristupom utvrdivanja presudnih ¢injenica od kojih je ovisila i sama odluka o meritumu spora, povrijedio
odredbu clanka 29. i 19. stavka 2. Ustava Republike Hrvatske i ¢lanka 6. Konvencije za zastitu ljudskih prava i temeljnih
sloboda. Iz navedenih razloga predlaze da ovaj Sud dopusti obnovu spora i svoju presudu, poslovni broj: UsII-511/18-8 od 6.
veljace 2019. stavi izvan snage te da ponisti tocke III., IV, V., V1. i VII. osporenog rjeSenja te odbaci, odnosno odbije zahtjev
Grada S. radi utvrdivanja tuzitelja infrastrukturnim operatorom i obveznikom plac¢anja naknade za pravo puta te nalozi
Gradu S. da tuzitelju nadoknadi troSkove upravnog spora i troSkove u postupku obnove spora te ujedno da stavi izvan snage
rjesenje kojim je odredeno placanje sudske pristojbe. Tuzitelj je izri¢ito predlozio ovom Sudu odrzavanje rasprave.

Prema odredbi ¢lanka 76. stavka 1. tocke 2. Zakona o upravnim sporovima (»Narodne novines, 20/10., 143/12.,
152/14.,94/16.129/17.) spor okoncan presudom obnovit ¢e se na prijedlog stranke ako se presuda temelji na prethodnom
pitanju, a nadlezni sud ili drugo javnopravno tijelo o tom je pitanju poslije odlucilo u bitnim tockama drukgije.



