NN 136/2020 (9.12.2020.), Odluka Ustavnog suda Republike Hrvatske broj: U-111A-3144/2018 od 15. listopada
2020.

USTAVNI SUD REPUBLIKE HRVATSKE

2618
Ustavni sud Republike Hrvatske, u Drugom vijecu za odlucivanje o ustavnim tuzbama, u sastavu sutkinja Ingrid
Anticevi¢ Marinovi¢, predsjednica Vijeca, te suci Mato Arlovi¢, Snjezana Bagi¢, Davorin Mlakar, Rajko Mlinari¢ i Miroslav
Sumanovi¢, &anovi Vijeca, odlu¢ujuéi o ustavnoj tuzbi koju je podnijela mldb. X. X. iz Z., zastupana po majci i zakonskoj
zastupnici S. X., koje zastupaju odvjetnici u Odvjetnickom drustvu Vukié, Jelusi¢, Sulina, Stankovi¢, Jurcan i Jabuka u Rijeci,
na sjednici odrzanoj 15. listopada 2020. jednoglasno je donio

ODLUKU

I. Ustavna tuzba se usvaja.

I1. Zupanijski sud u D. duzan je donijeti odluku o Zalbi podnositeljice u predmetu koji se vodi pred tim sudom pod
brojem Gz-462/2019 u najkra¢em mogucéem roku, ali ne duljem od Sest (6) mjeseci, racunajuci od dana dostave spisa
predmeta Op¢inskog suda u S. broj: Pn-80/2019.

I11. Na temelju ¢lanka 63. stavka 3. Ustavnog zakona o Ustavnom sudu Republike Hrvatske (»Narodne novine« broj
99/99.,29/02.149/02. - procidceni tekst), podnositeljici ustavne tuzbe mldb. X. X., koju zastupa majka i zakonska
zastupnica S. X., B. M., Z., odreduje se primjerena naknada zbog povrede ustavnog prava iz ¢lanka 29. stavka 1. Ustava
Republike Hrvatske (»Narodne novine« broj 56/90., 135/97., 113/00., 28/01., 76/10. i 5/14.) u iznosu od 11.000,00 kuna.

IV. Naknada iz tocke III. ove izreke bit e isplacena iz drzavnog proracuna u roku od tri (3) mjeseca od dana
podnosenja zahtjeva podnositelja Ministarstvu pravosuda i uprave Republike Hrvatske za njezinu isplatu.

V. Ova odluka objavit ¢e se u »Narodnim novinamax.

Obrazlozenje

I. POSTUPAK PRED USTAVNIM SUDOM

1. Mldb. X. X. iz Z. zastupana po majci i zakonskoj zastupnici S. X. (u daljnjem tekstu: podnositeljica), koje zastupaju
odvjetnici u Odvjetnickom drustvu Vukié, Jelusi¢, Sulina, Stankovi¢, Jurcan i Jabuka u Rijeci, podnijela je 29. kolovoza 2018.
ustavnu tuzbu smatrajuci da joj je zbog dugotrajnosti postupka koji se vodi pred Op¢inskim gradanskim sudom u Z., Stalnoj
sluzbi u S. pod brojem Pn-2327/2015 povrijedeno ustavno pravo na sudenje u razumnom roku zajamceno ¢lankom 29.
stavkom 1. Ustava.

Podnositeljica je podnijela ustavnu tuzbu u povodu rjeSenja Opcinskog gradanskog suda u Z. broj: Su-Gzp I-78/18 od
17. srpnja 2018. kojim je odbijen njezin zahtjev od 18. svibnja 2018. za zastitu prava na sudenje u razumnom roku u
predmetu Op¢inskog gradanskog suda u Z. broj: Pn-2327/15.

2. Za potrebe ustavnosudskog postupka, na temelju ¢lanka 69. alineje 3. Ustavnog zakona o Ustavnom sudu Republike
Hrvatske (»Narodne novine« broj 99/99., 29/02. i 49/02. - prociSceni tekst; u daljnjem tekstu: Ustavni zakon) Ustavnom
sudu dostavljen je spis Op¢inskog suda u S. broj: Pn-80/19 (prethodno spis Op¢inskog gradanskog suda u Z., Stalne sluzbe u
S. broj: Pn-2327/2015; u daljnjem tekstu: prvostupanjski sud).

II. PREGLED RADN]JI U POSTUPKU

3. Parni¢ni postupak pred Op¢inskim gradanskim sudom u Z. pokrenut je 2. lipnja 2015. pod brojem Pn-2325/15
tuzbom podnositeljice kao osobe sa invaliditetom protiv I. tuzenika CooG. Z. i II. tuzenika G. Z. radi utvrdenja i otklanjanja
diskriminacije sukladno mjerodavnim odredbama Zakona o suzbijanju diskriminacije (»Narodne novine« broj 85/08. i
112/12.; u daljnjem tekstu: ZoSD).

Takoder, podnositeljica je podnijela i tuzbeni zahtjev protiv tuzenika za naknadu neimovinske Stete zbog povrede prava
osobnosti nastale diskriminacijom po osnovi invaliditeta u iznosu od 110.000,00 kn.



Podnositeljica tuzbeni zahtjev temelji na ¢injenici da u Podruznici . tuzenika u R., K., Z., u kojem podnositeljica ima
kontinuirani habitacijski tretman i specijalisticko pracenje kao i 0dgoj i obrazovanje prema posebnom planu i programu,
nisu dulje vremena prilagodeni prostor, oprema, infrastruktura i organizacija rada u obrazovanju djece s teSko¢ama u
razvoju, nije omoguceno djeci s potesko¢ama u razvoju da pod istim uvjetima kao ostala djeca imaju pristup redovnom
skolovanju i pravo i mogucnost potpune integracije u drustvo te im nije omoguceno da se prema svojim specificnim
potrebama koriste javno dostupnim resursima s time da potrebna prilagodba za tuzenike ne predstavlja prekomjeran teret.

3.1. Pripremno rociste kod Op¢inskog gradanskog suda u Z., Stalne sluzbe u S. odrzano je 12. listopada 2015.

Iduce pripremno rociste odrzano je 10. veljace 2016. na kojem je odredeno provodenje predlozenih dokaza stranaka i
nalozeno punomocnici podnositeljice dostava dokumentacije o zahtjevu za oslobodenje od plac¢anja sudskih pristojbi, koje
je ista dostavila podneskom od 14. ozujka 2016.

Ocevid je odrzan 2. rujna 2016. kod I. tuzenika Podruznice R., K., Z., uz sudjelovanje gradevinskog vjestaka i vjestaka
fizikalne medicine i rehabilitacije i naloZeno je punomo¢niku podnositeljice da dostavi zdravstveni karton podnositeljice,
koji je dostavljen podneskom od 19. rujna 2016.

Rjesenjem od 19. listopada 2016. prvostupanjski sud odredio je provodenje gradevinskog vjestacenja uz sudjelovanje
vjestaka fizikalne medicine i rehabilitacije uz rok od 60 dana za izradu nalaza i misljenja.

Podneskom od 23. ozujka 2017. punomocnik podnositeljice dostavlja daljnju medicinsku dokumentaciju za
podnositeljicu.

Nalaz i miSljenje vjestak fizikalne medicine i rehabilitacije dostavio je 16. svibnja 2017.

Nalaz i miSljenje gradevinski vjestak dostavio je 3. srpnja 2017.

Sud je nalaze i misljenja otpremio strankama 24. kolovoza 2017. na ocitovanje.

Podneskom od 18. rujna 2017. podnositeljica se ocitovala na nalaz i misljenje gradevinskog vjestaka, podneskom od 6.
listopada 2017. ocitovao se II. tuzenik, a podneskom od 2. sijecnja 2018. ocitovao se I. tuzenik.

Rociste je odrzano 1. veljace 2018.

Podneskom od 21. svibnja 2018. podnositeljica je preinacila tuzbeni zahtjev.

Podneskom od 1. lipnja 2018. vjestak medicinske struke dostavio je dopunu nalaza i miljenja sukladno nalogu
prvostupanjskog suda od 3. svibnja 2018.

Predsjednica Op¢inskog gradanskog suda u Z. rjeSenjem broj: Su-Gzp 1-78/18 od 17. srpnja 2018. odbila je zahtjev
podnositeljice za zastitu prava na sudenje u razumnom roku od 18. svibnja 2018.

Na rocistu odrzanom 24. rujna 2018. sud je rjeSenjem dopustio preinaku tuzbe podnositeljice uslijed okolnosti koje su
nastupile nakon podnosenja tuzbe odnosno iz razloga $to se odgojno obrazovni proces odvija od 27. veljace 2017. na novoj
lokaciji u B. Nakon toga, na rocistu je saslusan gradevinski vjestak i tuzba je dostavljena podnositeljici na ispravak radi
uredenja tuzbenog zahtjeva u odnosu na povredu ustavnih i konvencijskih prava.

Podneskom od 28. svibnja 2018. podnositeljica je postavila konacni tuzbeni zahtjev.

Prvostupanjskim rjedenjem od 3. listopada 2018. odluceno je o zahtjevima za isplatu tro$kova svjedoka.

Podneskom od 11. sije¢nja 2019. podnositeljica pozuruje postupanje suda, a podnescima od 12. studenoga 2018. i 14.
sijecnja 2019. II. tuzenik G. Z. poZuruje postupanje suda.

Rjesenjem predsjednika Zupanijskog suda u Z. broj: Gzzp-1-13/2018 od 21. sije¢nja 2019. ukinuto je rjeSenje
predsjednice Op¢inskog gradanskog suda u Z. broj: Su-Gzp 1-78/2018 od 17. srpnja 2018. kojim je odbijen zahtjev za zastitu
prava na sudenje u razumnom roku te je predmet vracen na ponovno odluc¢ivanje sudskoj upravi Op¢inskog gradanskog
sudauZ.

RjeSenjem predsjednice suda broj: Su-Gzp I-17/2019 od 13. veljace 2019. Op¢inski gradanski sud u Z. oglasio se
nenadleznim za postupanje po zahtjevu podnositeljice za sudenje u razumnom roku buduci da predmet od 1. sije¢nja 2019.
nije u radu kod Op¢inskog gradanskog suda u Z. nego kod Op¢inskog suda u S. te se vodi pod novim brojem Pn-80/2019
(ranije broj: Pn-2327/2015).

Iduce rociste odrzano je 14. veljace 2019. kod Op¢inskog suda u S. pod brojem Pn-80/2019 (ranije broj: Pn-2327/2015),
a na rocistu odrzanom 26. veljace 2019. saslusan je vjestak fizijatar i zakljuc¢ena je glavna rasprava.

Na rocistu odrzanom 28. ozujka 2019. sud je donio presudu broj: Pn-80/2019 kojom je odbijen tuzbeni zahtjev
podnositeljice za utvrdenje da su tuZenici od 2009. do 2017. godine u svojstvima odgojno-obrazovne ustanove koju je
pohadala podnositeljica i osnivaca I. tuzenika neprovedbom mjera razumne prilagodbe zgrade kretanju osoba s
invaliditetom i smanjene pokretljivosti na adresi K., Z., u kojoj je bila smjestena Podruznica R., a II. tuzenik smjestajem I.
tuzenika u zgradu neprilagodenu kretanju osoba s invaliditetom i smanjene pokretljivosti, neprovedbom mjera razumne
prilagodbe zgrade te neizmjestanjem navedene . tuZenikove PodruzZnice u zgradu prilagodenu kretanju osoba s
invaliditetom i smanjenje pokretljivosti, tesko, izravno, produljeno i ponovljeno diskriminirali podnositeljicu s osnova



