NN 42/2019 (26.4.2019.), Odluka Ustavnog suda Republike Hrvatske broj: U-I11A-1467/2018 od 19. oZujka 2019.
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Ustavni sud Republike Hrvatske, u sastavu Miroslav Separovi¢, predsjednik, te suci Andrej Abramovi¢, Mato Arlovié,
Snjezana Bagi¢, Branko Brki¢, Mario Jelusi¢, Lovorka Kusan, Davorin Mlakar, Rajko Mlinari¢, Goran Selanec i Miroslav
Sumanovié, u postupku koji je ustavnom tuzbom pokrenula Nada Barisi¢ iz Sibenika, na sjednici odrzanoj 19. ozujka 2019.
donio je

ODLUKU

I. Ustavna tuzba se usvaja.

I1. Zupanijski sud u Sibeniku duZan je donijeti odluku u predmetu koji se vodi pred tim sudom pod brojem Gz-403/18
u najkra¢em mogucem roku, ali ne duljem od $est (6) mjeseci, racunajuci od prvog iduceg dana nakon objave ove odluke u
»Narodnim novinamac.

I1I. Na temelju ¢lanka 63. stavka 3. Ustavnog zakona o Ustavnom sudu Republike Hrvatske (»Narodne novine« broj
99/99., 29/02.149/02. - procisceni tekst), podnositeljici ustavne tuzbe Nadi Barisi¢ odreduje se primjerena naknada zbog
povrede ustavnog prava na razumnu duljinu postupka zajamcenog ¢lankom 29. stavkom 1. Ustava Republike Hrvatske
(»Narodne novine« broj 56/90., 135/97., 113/00., 28/01., 76/10. i 5/14.) u iznosu od 9.400,00 kuna.

IV. Naknada iz tocke III. ove izreke bit ¢e isplacena iz drzavnog proracuna u roku od tri (3) mjeseca od dana
podnosenja zahtjeva podnositeljice Ministarstvu pravosuda Republike Hrvatske za njezinu isplatu.

V. Ova odluka objavit ¢e se u »Narodnim novinamax.

Obrazlozenje

I. POSTUPAK PRED USTAVNIM SUDOM

1. Podnositeljica Nada Barisi¢ iz Sibenika (u daljnjem tekstu: podnositeljica) podnijela je 12. travnja 2018. ustavnu
tuzbu na temelju ¢lanka 63. Ustavnog zakona o Ustavnom sudu Republike Hrvatske (»Narodne novine« broj 99/99., 29/02. i
49/02. - prociscéeni tekst; u daljnjem tekstu: Ustavni zakon) smatrajuci da joj je trajanjem postupka koji se vodio pred
Op¢inskim sudom u Sibeniku (u daljnjem tekstu: prvostupanjski sud), pod brojem P-1370/2015, povrijedeno ustavno pravo
na donodenje odluke u razumnom roku, zajamceno ¢lankom 29. stavkom 1. Ustava Republike Hrvatske (»Narodne novine«
broj 56/90., 135/97., 113/00., 28/01., 76/10.1 5/14.).

Podnositeljica je ustavnu tuzbu podnijela u povodu rjesenja Vrhovnog suda Republike Hrvatske broj: Gzzp 11-13/18-3
od 15. veljace 2018. (u daljnjem tekstu: rjeSenje Vrhovnog suda) kojim je odbijena zalba podnositeljice i potvrdeno rjesenje
Zupanijskog suda u Sibeniku (u daljnjem tekstu: drugostupanjski sud) broj: Gzp 11-4/17-6 od 10. sije¢nja 2018. (u daljnjem
tekstu: rjesenje drugostupanjskog suda) u dijelu kojim nije prihvacen zahtjev podnositeljice za isplatu primjerene naknade u
viSem iznosu. Rjesenjem drugostupanjskog suda prihvacen je zahtjev podnositeljice za isplatu primjerene naknade zbog
povrede prava na sudenje u razumnom roku, te je podnositeljici dosudena naknada u iznosu 2.000,00 kuna i naloZeno
prvostupanjskom sudu donijeti odluku u predmetu koji se vodi pred tim sudom pod brojem P-1370/15 u roku od dva
mjeseca od dana dostave tog rjesenja.

1.1. Podnositeljica u ustavnoj tuzbi predlaze da Ustavni sud donese odluku kojom se ustavna tuzba usvaja, kao i da joj
se odredi primjerena nov¢ana naknada.

I1. PREGLED RADNJI U POSTUPKU

2. Parnicni postupak pred prvostupanjskim sudom pokrenut je 11. ozujka 2013. tuzbom podnositeljice protiv tuzenika,
radi isplate.

Podneskom od 28. veljace 2014. tuzenik je dostavio odgovor na tuzbu.
Podneskom od 23. travnja 2014. podnositeljica je precizirala tuzbeni zahtjev.



Na rocistu odrzanom 3. rujna 2014. saslusani su podnositeljica i tuzenik, dok je na sljede¢em rocistu odrzanom 5.
studenoga 2014. sud zakljucio glavnu raspravu.

Prvostupanjski sud, presudom broj: P-568/13 od 10. prosinca 2014., odbio je tuzbeni zahtjev podnositeljice.

Podnositeljica je 24. prosinca 2014. izjavila zZalbu na prvostupanjsku presudu.

Drugostupanjski je sud, postupajuci po zalbi podnositeljice, presudom broj: Gz-227/2015 od 1. lipnja 2015. prihvatio
zalbu, ukinuo pobijanu presudu i predmet vratio na ponovno sudenje.

Podneskom od 5. srpnja 2016. podnositeljica je precizirala tuzbeni zahtjev.

Na ro¢iStu odrzanom 6. rujna 2016. sud je odredio provodenje dokaza sasluanjem svjedoka.

Predsjednik prvostupanjskog suda, rjeSenjem broj: Su-Gzp I-18/2016-4 od 23. rujna 2016., utvrdio je osnovanim
zahtjev podnositeljice radi zastite prava na sudenje u razumnom roku te nalozio sutkinji zaduzenoj za predmet broj: P-
1370/15 donijeti i otpremiti odluku u §to kra¢em roku, ali ne duljem od $est mjeseci.

Na ro¢istu odrzanom 23. studenoga 2016. saslusane su stranke, dok je rociste zakazano za 24. sije¢nja 2017. odgodeno
jer dostava poziva za svjedoke nije bila uredna.

Na rocistu odrzanom 23. veljace 2017. saslusan je svjedok, a za svjedokinju koja je uredno pozvana, a nije pristupila na
rociste, odredeno je prisilno dovodenje te je saslu$ana na ro¢istu odrzanom 19. lipnja 2017.

Podnositeljica je 18. srpnja 2017. podnijela drugostupanjskom sudu zahtjev za isplatu primjerene naknade zbog
povrede prava na sudenje u razumnom roku, buduci da prvostupanjski sud nije u roku postupio po nalogu predsjednika
suda.

Ocevid na licu mjesta proveden je 22. rujna 2017., uz sudjelovanje vjestaka gradevinske struke.

Vjestak je nalaz i miSljenje dostavio prvostupanjskom sudu 20. listopada 2017.

Nakon toga, prvostupanjski sud odrzao je rociste 24. studenoga 2017. i 15. prosinca 2017. kada je saslusao vjestaka te
zakljucio glavnu raspravu.

Rjesenjem drugostupanjskog suda prihvacen je zahtjev podnositeljice za isplatu primjerene naknade zbog povrede
prava na sudenje u razumnom roku, te je podnositeljici dosudena naknada u iznosu 2.000,00 kuna i nalozeno
prvostupanjskom sudu donijeti odluku u predmetu koji se vodi pred tim sudom pod brojem P-1370/15 u roku od dva
mjeseca od dana dostave tog rjesenja.

Rjesenjem Vrhovnog suda odbijena je zalba podnositeljice te je potvrdeno prvostupanjsko rjeSenje u dijelu kojim nije
prihvacen zahtjev podnositeljice za isplatu primjerene naknade u viSem iznosu.

Prvostupanjski sud, presudom broj: P-1370/15 od 29. sije¢nja 2018., djelomicno je usvojio tuzbeni zahtjev
podnositeljice.

Podnositeljica i tuzenik izjavili su Zalbe na presudu broj: P-1370/15 od 29. sijecnja 2018. te se postupak u trenutku
odlucivanja o ustavnoj tuzbi vodi pred drugostupanjskim sudom pod brojem Gz-403/18.

I1I. MJERODAVNO PRAVO

3. U rjeSenju broj: U-I1I1Vs-3669/2006 i dr. od 2. ozujka 2010. (»Narodne novine« broj 34/10.) Ustavni sud opisao je
razvoj pravne zastite ustavnog prava na sudenje u razumnom roku od trenutka njegovog uvodenja u hrvatski pravni sustav,
stupanjem na snagu Promjene Ustava Republike Hrvatske 9. studenoga 2000. (»Narodne novine« broj 113/00.) do stupanja
na snagu Zakona o izmjenama i dopunama Zakona o sudovima (»Narodne novine« broj 153/09.).

U rjesenju broj: U-IITA-322/2014 od 23. prosinca 2014. (»Narodne novine« broj 8/15.) Ustavni sud opisao je i daljnji
razvoj tog mehanizma pravne zastite sve do 14. ozujka 2013. kada je stupio na snagu Zakon o sudovima (»Narodne novine«
broj 28/13.; u daljnjem tekstu: ZoSud/13). U glavi VI. tog zakona pod nazivom »Zastita prava na sudenje u razumnom
roku« propisan je novi, drugaciji model zastite prava na sudenje u razumnom roku u odnosu na onaj koji je bio na snazi u
ranijem zakonodavnom razdoblju.

ZoSud/13 do danas je izmijenjen nekoliko puta:

— Zakonom o izmjenama i dopunama Zakona o sudovima (»Narodne novine« broj 33/15.)

— Zakonom o izmjenama i dopunama Zakona o sudovima (»Narodne novine« broj 82/15.)

— Uredbom o dopuni Zakona o sudovima (»Narodne novine« broj 82/16.)

— Zakonom o izmjenama i dopunama Zakona o sudovima (»Narodne novine« broj 67/18.).

Odredbe koje se odnose na zastitu prava na sudenje u razumnom roku (¢lanci 63. — 70.) nisu mijenjane.

4. Pregled pravnih sredstava za zastitu prava na sudenje u razumnom roku od 2002. do 2013. godine (stupanja na
snagu ZoSud-a/13) Ustavni sud dao je u odluci broj: U-I11A-1031/2014 od 27. travnja 2016. (»Narodne novine« broj 50/16.).



