NN 102/2019 (25.10.2019.), Presuda Visokog upravnog suda Republike Hrvatske poslovni broj: Usoz-27/19-7 od
27. rujna 2019.
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PRESUDA

Visoki upravni sud Republike Hrvatske u vijecu sastavljenom od sudaca toga suda Senke Orli¢-Zaninovi¢, predsjednice
vijeca, dr. sc. Sanje Otocan, mr. sc. Inge Vezmar Barlek, mr. sc. Mirjane Jurici¢ i Dijane Vidovi¢, ¢lanica vijeca, uz
sudjelovanje vise sudske savjetnice Tatjane Ili¢, zapisnicarke, u postupku ocjene zakonitosti opceg akta pokrenutom u
povodu zahtjeva P. B.iz V,, V. C.iz Z., D. P.iz V,, i N. P. iz P, svi zastupani po opunomocenici N. C., odvjetnici u drustvu C. &
p. d.o.0., Z., na sjednici odrzanoj 27. rujna 2019.

presudio je

Ukida se Odluka o proglaSenju svojstva javnog dobra na cest. zem. 6208/4 k.o. Vis (»Sluzbeni glasnik Grada Visa, broj
9/2018.).

Obrazlozenje

Podnositelji zahtjeva, su suvlasnici nekretnine naznacene u izreci ove presude te su, pravovremeno, protiv predmetne
Odluke o proglasenju svojstva javnog dobra, pokrenuti subjektivni upravni spor pred Upravnim sudom u Splitu.

Taj sud se osnovano oglasio nenadleznim za postupanje po zahtjevu podnositelja, jer se zahtjev odnosi na ocjenu
zakonitosti opceg akta, koji je donijelo Gradsko vijece Grada Visa, pozivom na odredbu ¢lanka 35. 1 391. Zakona o
vlasnis$tvu i drugim stvarnim pravima (»Narodne novine, broj 91/96., 68/98., 137/99., 22/00., 73/00., 129/00., 114/01.,
79/06., 141/06., 146/08., 38/09., 153/09., 143/12. 1 152/14. dalje: ZVDSP) i ¢lanka 34. Statuta Grada Visa (Sluzbeni glasnik
Grada Visax, br. 1/12.,2/13.16/18.) te je Odluka objavljena u »Sluzbenom glasniku Grada Visag, broj 9/2018. od 11.
prosinca 2018. godine.

Predmet je ustupljen ovom Sudu 21. ozujka 2019. godine.

U svojem zahtjevu podnositelji isticu da je osporenim op¢im aktom proglasen, javnim dobrom u opcoj uporabi, prolaz
koji spaja ulicu V. N. i ulicu S. S. K. u V., koji je od 19. stoljeca u privatnom vlasni$tvu, koji nikada nije predstavljao javno
dobro, koji u naravi predstavlja dvoriste tuzitelja iz kojeg ulaze u svoje nekretnine, koji je u suvlasnistvu i suposjedu tuzitelja
i kojim se sluze iskljucivo tuzitelji, a od 19. stoljeca i njihovi prednici. Predmetni prilaz je od javnog puta — ulice V. N.
odvojen vratima ugradenim u videstoljetni kameni zid i kameni okvir te nema funkciju javne povrsine. Isticu da je
dono$enjem predmetne Odluke, u ¢ijem dono$enju nisu sudjelovali povrijedeno nacelo utvrdivanja materijalne istine, a
Odluka ne sadrzi ni utvrdeno ¢injenicno stanje niti dokaze kojima bi se takvo stanje potvrdilo. Smatraju da je Odluka
donesena samovoljno, jednostrano i nezakonito te da predstavlja udarac demokratskom drustvu i ustavnoj nepovredivosti
vlasnistva te je stoga, predlazu ponistiti.

U o¢itovanju na zahtjev podnositelja, donositelj akta pojasnjava da je pravni temelj donosenja predmetne Odluke
odredba clanka 31.i391. ZVDSP-a i ¢lanka 23. stavka 2. Zakona o komunalnom gospodarstvu (»Narodne novine, broj
68/18.1110/18., dalje: ZKG), Zakon o zemlji$nim knjigama (»Narodne novine, br. 91/96., 68/98., 137/99., 114/01., 100/04.,
107/07., 152/08., 126/10., 55/13., 60/13. 1 108/17., dalje: ZZK) te ¢lanak 34. Statuta Grada Visa (Sluzbeni vjesnik Grada
Visag, br. 1/13., 2/13. 1 6/18). Isti¢e da se u naravi radi o pjeSackom prolazu u privatnom vlasnistvu koji spaja ulicu S.S. K. i
ulicu V. N. i predstavlja javnu povrsinu. Donositelj se poziva na odredbu ¢lanka 23. stavka 2. ZKG-a prema kojoj se pod
odrzavanjem javnih povriina na kojima nije dopusten promet motornih vozila podrazumijeva odrzavanje i popravci kojima
se osigurava njihova funkcionalna ispravnost. Buduci da donositelj smatra da se ovdje radi o javnoj povrini koju je duzan
odrzavati, u svrhu uredenja vlasnickog statusa donesena je predmetna Odluka i pokrenut ispravni zemljiSnoknjizni
postupak radi uknjizbe. Konacno dodaje da, obzirom na to da, su javne povrsine pod ingerencijom jedinica lokalne



