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Ustavni sud Republike Hrvatske, u sastavu Miroslav Šeparović, predsjednik, te suci Ingrid Antičević Marinović, Mato
Arlović, Snježana Bagić, Branko Brkić, Mario Jelušić, Lovorka Kušan, Josip Leko, Rajko Mlinarić, Goran Selanec i Miroslav
Šumanović, odlučujući o ustavnoj tužbi koju je podnijela Pavica Pirija iz Zagreba, na sjednici održanoj 26. lipnja 2019.
donio je

ODLUKU

I. Ustavna tužba se usvaja.

II. Na temelju članka 63. stavka 3. Ustavnog zakona o Ustavnom sudu Republike Hrvatske (»Narodne novine« broj

99/99., 29/02. i 49/02. – pročišćeni tekst), podnositeljici ustavne tužbe Pavici Piriji iz Zagreba, Ivana Broza 12, određuje se
primjerena naknada zbog povrede ustavnog prava na razumnu duljinu postupka zajamčenog člankom 29. stavkom 1.
Ustava Republike Hrvatske (»Narodne novine« broj 56/90., 135/97., 113/00., 28/01., 76/10. i 5/14.) u iznosu od 12.300,00
kuna.

III. Naknada iz točke II. ove izreke bit će isplaćena iz državnog proračuna u roku od tri (3) mjeseca od dana podnošenja
zahtjeva podnositeljice Ministarstvu pravosuđa Republike Hrvatske za njezinu isplatu.

IV. Ova odluka objavit će se u »Narodnim novinama«.

Obrazloženje

I. POSTUPAK PRED USTAVNIM SUDOM

1. Pavica Pirija iz Zagreba (u daljnjem tekstu: podnositeljica) podnijela je 1. veljače 2018. ustavnu tužbu smatrajući da
joj je zbog dugotrajnosti ovršnog postupka koji se vodi pred Općinskim sudom u Novom Zagrebu pod brojem Ovr-822/2015
povrijeđeno ustavno pravo na suđenje u razumnom roku zajamčeno člankom 29. stavkom 1. Ustava. U ustavnoj tužbi
podnositeljica prigovara i dugotrajnosti parničnog postupka koji je prethodio ovršnom postupku u predmetu koji se vodio

pred Općinskim građanskim sudom u Zagrebu pod brojem P-1783/04.

2. Za potrebe ustavnosudskog postupka, na temelju članka 69. alineje 3. Ustavnog zakona o Ustavnom sudu Republike
Hrvatske (»Narodne novine« broj 99/99., 29/02. i 49/02. – pročišćeni tekst; u daljnjem tekstu: Ustavni zakon) pribavljen je
spis Općinskog suda u Novom Zagrebu broj: Ovr-822/2015 i spis Županijskog suda u Velikoj Gorici broj: Gzp-II-1/2016.

II. PREGLED RADNJI U POSTUPKU

3. Parnični postupak pokrenut je pred Općinskim građanskim sudom u Zagrebu 16. ožujka 2005. tužbom
podnositeljice radi činidbe, kojom je zatražila da sud naloži tuženiku, Invest gradnji 2000 d.o.o. iz Omiša, otklanjanje
nedostataka na nekretnini koju je podnositeljica kupila od tuženika.

Tužba je 31. ožujka 2005. tuženiku dostavljena na odgovor.

Odgovor na tužbu tuženik je dostavio sudu 12. travnja 2005.

Podneskom od 9. prosinca 2005. podnositeljica je predložila donošenje privremene mjere.

Na održanim ročištima 25. svibnja 2006., 20. prosinca 2006., 22. ožujka 2007., 4. rujna 2007., 4. ožujka 2008. i 3.
prosinca 2008. sud je saslušao stranke i svjedoke te prihvatio prijedlog podnositeljice za provođenje dokaza građevinskim
vještačenjem.

Predujam za vještačenje podnositeljica je uplatila 31. prosinca 2008.

Rješenjem od 16. prosinca 2009. sud je odredio osobu vještaka i zadatak vještačenja te pozvao vještaka na preuzimanje
spisa.

Nalaz i mišljenje dostavljeno je sudu 15. lipnja 2010. te je tuženik podneskom od 21. srpnja 2010. iznio primjedbe na
nalaz i mišljenje.



Sud je podnositeljici u dva navrata naložio podmirenje razlike troškova vještačenja, te je po izvršenoj uplati zakazao
ročište za 31. prosinca 2010. na kojem su saslušani vještak i podnositeljica te je zaključena glavna rasprava.

Rješenjem suda od 16. ožujka 2011. glavna rasprava ponovno je otvorena te je podnositeljici naloženo da ispravi
tužbeni zahtjev na način da jasno odredi činidbu koju je tuženik dužan učiniti.

Podnositeljica je podnijela zahtjev za zaštitu prava na suđenje u razumnom roku koji je prihvaćen rješenjem
Županijskog suda u Zagrebu broj: Gzp-273/10-5 od 24. siječnja 2011. te je određen rok od 9 mjeseci za donošenje meritorne

odluke. Podnositeljici je dosuđena primjerena naknada u iznosu od 2.000,00 kn.

Na ročištu održanom 19. svibnja 2011. zaključena je glavna rasprava.

Presuda je objavljena na ročištu za objavu presude održanom 3. lipnja 2011.

Protiv prvostupanjske presude podnositeljica je podnijela žalbu 9. rujna 2011. koja je presudom Županijskog suda u
Zagrebu broj: Gž-11052/11-2 od 20. ožujka 2012. odbijena kao djelomično neosnovana, a djelomično je uvažena i
preinačena u dijelu odluke o parničnom trošku.

Ovršni postupak podnositeljica je pokrenula 26. lipnja 2012.

Rješenje o ovrsi doneseno je 6. srpnja 2012.

Zaključkom od 26. studenoga 2012. ovrhovoditeljica je pozvana da dostavi izvadak iz sudskog registra za ovršenika, a
kojem traženju je udovoljeno 6. prosinca 2012. odnosno 13. prosinca 2012.

Rješenje o ovrsi dostavljeno je ovršeniku 28. veljače 2013.

Podnescima od 30. travnja 2013. i 2. srpnja 2013. podnositeljica je požurila sud na postupanje.

Zaključkom suda od 15. rujna 2014. određena je provedba ovrhe na licu mjesta za 31. listopada 2014.

Podneskom od 29. rujna 2014. podnositeljica je predložila ukidanje zaključka od 15. rujna 2014.

U povodu zahtjeva podnositeljice za suđenje u razumnom roku Općinski građanski sud u Zagrebu donio je rješenje
broj: Su-Gzp I-347/14 od 3. studenoga 2014., kojim je određen rok od osam mjeseci za donošenje odluke u predmetu broj:

Ovr-1972/12.

Rješenje o nastavku ovrhe na nekretnini ovršenika doneseno je 18. prosinca 2014.

Ovršenik je protiv rješenja o nastavku ovrhe podnio žalbu 5. siječnja 2015.

Prigovor treće osobe sud je zaprimio 30. ožujka 2015.

U povodu žalbe ovršenika sud je 15. svibnja 2015. donio odluku kojom je žalba odbijena kao neosnovana.

U povodu zahtjeva podnositeljice za suđenje u razumnom roku Općinski građanski sud u Zagrebu donio je rješenje

broj: Su-Gzp I-12/2015 od 4. rujna 2015., kojim je određen rok od osamnaest mjeseci za donošenje odluke u predmetu broj:
Ovr-902/2015.

Rješenjem suda od 17. rujna 2015. upućene su treće osobe u parnicu radi proglašenja ovrhe nedopuštenom.

Podnositeljica je 28. rujna 2015. podnijela Županijskom sudu u Zagrebu zahtjev za zaštitu prava na suđenje u
razumnom roku koji se rješenjem broj: Gzp II-27/15-2 od 5. listopada 2015. oglasio mjesno nenadležnim te je spis ustupio
Županijskom sudu u Velikoj Gorici.

Zaključkom suda od 3. studenoga 2015. određeno je da će se spis broj: Ovr-902/15 spojiti sa spisom broj: Ovr-822/15

radi vođenja jedinstvenog postupka te je određeno da se daljnji postupak vodi pod jedinstvenim poslovnim brojem: Ovr-
822/15.

Dana 19. siječnja 2016. spisu je priklopljen predmet Općinskog građanskog suda u Zagrebu broj: Ovr-661/11.

Dana 14. ožujka 2016. spis je dostavljen parničnoj pisarnici radi priklopa na spis broj: P-5002/15.

Dana 24. svibnja 2016. spis je izdvojen iz spisa broj: P-5002/15.

Zaključkom od 28. studenoga 2016. određena je prodaja suvlasničkog dijela nekretnine.

Sud je 9. prosinca 2016. zaprimio prijedlog trećih osoba za odgodu ovrhe.

Podneskom od 27. prosinca 2016. podnositeljica i ostali ovrhovoditelji očitovali su se na prijedlog za odgodu ovrhe.

U povodu zahtjeva podnositeljice za suđenje u razumnom roku Županijski sud u Velikoj Gorici donio je 10. siječnja

2017. rješenje broj: Gzp II-1/16-13 kojim je naložio Općinskom sudu u Novom Zagrebu donošenje odluke u roku od šest
mjeseci. Podnositeljici je određena primjerena naknada u iznosu od 500,00 kuna.

Prijedlog trećih osoba za odgodu ovrhe sud je ponovno zaprimio 11. siječnja 2017.

Ročište za prodaju zakazano za 20. siječnja 2017. sud je odgodio za 20. travnja 2017.

Treće osobe podnijele su 22. ožujka 2017. žalbu protiv rješenja o odgodi ovrhe.

Podneskom od 15. svibnja 2017. podnositeljica i ovrhovoditelji zatražili su zakazivanje ročišta za dražbu.

Podneskom od 22. svibnja 2017. podnositeljica i ovrhovoditelji dostavili su sudu odgovor na žalbu.


