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USTAVNI SUD REPUBLIKE HRVATSKE

2120

Ustavni sud Republike Hrvatske, u Drugom vijecu za odlucivanje o ustavnim tuzbama, u sastavu sutkinja Ingrid
Anticevi¢ Marinovi¢, predsjednica Vijeca, te suci Mato Arlovi¢, Snjezana Bagi¢, Davorin Mlakar, Rajko Mlinari¢ i Miroslav
Sumanovi¢, &anovi Vijeca, u postupku koji su ustavnom tuzbom pokrenuli Ante Udovici¢ iz Splita, kojeg zastupa Viktor
Barbir, odvjetnik u Splitu, te Bozenka Barbir i Milica Suci¢, obje iz Splita, koje zastupa Ante Udovici¢, odvjetnik u Splitu, na
sjednici odrzanoj 13. rujna 2018. jednoglasno je donio

ODLUKU

I. Ustavna tuzba se usvaja.

II. Vrhovni sud Republike Hrvatske duZzan je donijeti odluku u predmetu broj: Rev-x-182/2018 u najkracem moguéem
roku, ali ne duljem od tri (3) mjeseca, racunajuci od prvog idu¢eg dana nakon objave ove odluke u »Narodnim novinamax.

I1I. Na temelju ¢lanka 63. stavka 3. Ustavnog zakona o Ustavnom sudu Republike Hrvatske (»Narodne novine« broj
99/99.,29/02.149/02. - procisceni tekst), podnositeljima ustavne tuzbe odreduje se primjerena naknada zbog povrede
ustavnog prava na razumnu duljinu postupka zajamcenog ¢lankom 29. stavkom 1. Ustava Republike Hrvatske (»Narodne
novine« broj 56/90., 135/97., 113/00., 28/01., 76/10. i 5/14.) i to:

— Anti Udovi¢icu iz Splita u iznosu od 20.000,00 kuna,

— Bozenki Barbir iz Splita u iznosu od 20.000,00 kuna,

— Milici Suci¢ iz Splita u iznosu od 20.000,00 kuna.

IV. Naknada iz tocke III. izreke ove odluke bit e isplacena iz Drzavnog proracuna u roku od tri mjeseca od dana
podnosenja zahtjeva podnositelja Ministarstvu pravosuda Republike Hrvatske za njezinu isplatu.

V. Ova odluka objavit ¢e se u »Narodnim novinama.

Obrazlozenje

I. POSTUPAK PRED USTAVNIM SUDOM

1. Ante Udovicic¢ iz Splita, kojeg zastupa Viktor Barbir, odvjetnik u Splitu, te Bozenka Barbir i Milica Suci¢, obje iz
Splita, koje zastupa Ante Udovici¢, odvjetnik u Splitu (u daljnjem tekstu: podnositelji) podnijeli su 15. studenog 2016.
ustavnu tuzbu smatrajuéi da im je zbog dugotrajnosti postupka koji se vodi pred Zupanijskim sudom u Varazdinu, Stalnoj
sluzbi u Koprivnici pod brojem Gz-1111/2016, a koji se prethodno vodio pred Op¢inskim sudom u Splitu pod brojem II P-
497/95, povrijedeno ustavno pravo na sudenje u razumnom roku zajamceno ¢lankom 29. stavkom 1. Ustava Republike
Hrvatske (»Narodne novine« broj 56/90., 135/97., 113/00., 28/01., 76/10. i 5/14.). Podnositelji su istaknuli i povredu prava
vlasni$tva zajamcenog ¢lankom 48. Ustava.

2. Za potrebe ustavnosudskog postupka pribavljen je spis Op¢inskog suda u Splitu broj: II P-497/95 (u daljnjem tekstu:
sudski spis).

I1. PREGLED RADNJI U POSTUPKU

3. U konkretnom slucaju postupak se vodi od 18. ozujka 1995. kada su podnositelji Opc¢inskom sudu u Splitu protiv
tuzenika Op¢ine Split podnijeli tuzbu radi ¢injenja - izgradnje i asfaltiranja puta, te su predlozili odredivanje privremene
mjere. Postupak se kod tog suda vodio pod brojem II P-497/95.

3.1. Rjesenjem Zupanijskog suda u Splitu broj: Gzp-210/08 od 18. lipnja 2008. (listovi 45. - 46., prilog A, sudskog spisa)
prihvacen je zahtjev podnositelja za zatitu prava na sudenje u razumnom roku od 5. oZujka 2008., nalozeno je Op¢inskom
sudu u Splitu donijeti odluku u predmetu koji se vodi pred tim sudom pod brojem: II P-497/95 u roku od 6 (Sest) mjeseci
racunajuci od dana dostave tog rjeSenja, te je podnositeljima zbog povrede prava na sudenje u razumnom roku odredena
primjerena naknada u iznosu od po 12.000,00 (dvanaest tisu¢a) kuna svakome.



3.2. Presudom i rjeSenjem Opcinskog suda u Splitu broj: IT P-497/95 od 11. ozujka 2016. (u daljnjem tekstu:
prvostupanjska presuda i rjeSenje) odluceno je o tuzbenom zahtjevu podnositelja te je tuzeniku Gradu Splitu naloZeno da na
odredenim dijelovima spornih cestica podnositeljima izgradi pristupni put do njihove kuce, prema projektnoj
dokumentaciji samog tuzenika, dok je prijedlog podnositelja za donoSenjem privremene mjere odbijen kao neosnovan.

Protiv prvostupanjske presude i rjeSenja podnositelji i tuzenik podnijeli su Zalbe.

3.3. Zupanijski sud u Varazdinu, Stalna sluzba u Koprivnici presudom i rje$enjem broj: Gz-1111/16-8 od 13. srpnja
2016. (u daljnjem tekstu: drugostupanjska presuda i rjeSenje) odbio je zalbu podnositelja, dok je Zalbu tuzenika usvojio te je
preinacio prvostupanjsku presudu na nacin da je tuzbeni zahtjev odbijen (tocka 1. izreke).

Podnositelji su Zupanijskom sudu u Varazdinu, Stalnoj sluzbi u Koprivnici na spis broj: Gz-1111/2016. podnijeli tri
pozurnice, i to 16. rujna 2016., 30. rujna 2016. i 11. studenog 2016.

Drugostupanjska presuda i rjeSenje dostavljeni su podnositeljima 22. prosinca 2016.

3.4. Protiv drugostupanjske presude podnositelji su 17. sijecnja 2017. izjavili izvanrednu reviziju Vrhovnom sudu
Republike Hrvatske (list 342. — 350. sudskog spisa).

3.5. Nadalje, podnositelji su 6. veljace 2017. Op¢inskom sudu u Splitu podnijeli prijedlog za ponavljanje postupka.
Raspravnim rjesenjem od 5. lipnja 2017. postupak po izjavljenoj reviziji prekinut je do zavrsetka postupka u povodu
prijedloga za ponavljanje postupka (list 398. sudskog spisa).

Na ro¢i$tu 27. rujna 2017. ispitani su svjedoci te je rijeSeno da ¢e se spis dostaviti Zupanijskom sudu u Varazdinu radi
donosenja odluke o istaknutom prijedlogu za ponavljanje postupka (list 399. sudskog spisa).

Rjesenjem Zupanijskog suda u Varazdinu, Stalne sluzbe u Koprivnici broj: Gz-1982/17-3 od 5. listopada 2017. (list 401.
— 402. sudskog spisa) odbijen je prijedlog podnositelja za ponavljanje postupka.

3.6. Op¢inski sud u Splitu je potom 31. listopada 2017. reviziju podnositelja od 17. sije¢nja 2017. dostavio Zupanijskom
sudu u Varazdinu, Stalnoj sluzbi u Koprivnici (list 403. sudskog spisa).

Podnositelji su 26. studenog 2017. protiv rjeSenja Zupanijskog suda u Varazdinu, Stalne sluzbe u Koprivnici broj:
Gz-1982/17-3 od 5. listopada 2017. podnijeli izvanrednu reviziju (list 411. — 413. sudskog spisa).

Dopisom od 7. veljace 2018. (list 429. sudskog spisa) Op¢inski sud u Splitu dostavio je spis Vrhovnom sudu radi
postupanja po reviziji podnositelja izjavljenoj protiv drugostupanjske presude, te protiv rjesenja Zupanijskog suda u
Varazdinu, Stalne sluzbe u Koprivnici broj: Gz-1982/17-3 od 5. listopada 2017.

I1I. PRIGOVORI PODNOSITELJA

4. Podnositelji smatraju da im je povrijedeno ustavno pravo na pravi¢no sudenje zajamceno ¢lankom 29. stavkom 1.
Ustava, i to u aspektu prava na sudenje u razumnom roku, te pravo vlasnistva zajamceno ¢lankom 48. Ustava.

5. U ustavnoj tuzbi navedeno je:

»Podnositelji su vlasnici obiteljske kuce koja se nalazi u Splitu, na predjelu Mejasi, a poloZena je u ulici Sv. Spas.

Podnositelji su ku¢u izgradili na temelju pravomo¢ne i kona¢ne gradevinska dozvole koju im je izdao prednik Grada Splita, tada
Op¢ina Split i radi se o dozvoli od 6. veljace 1981. g.

Prema ovoj gradevinskoj dozvoli podnositeljima adl), ad2) i ad3) predviden je pristupni put do kuce sa istoka, a kod ovoga valja
napomenuti da su podnositelji uplatili iznos komunalnog doprinosa za komunalno opremanje njihove kuce a u $to svakako spada i put.

Dokaz: dostavlja se preslika dozvole izdata prednici podnositelja.

Koriste¢i ratne okolnosti i ¢injenicu da podnositelji nisu tijekom rata dolazili u ku¢u susjed podnositelja na pristupnom putu do kuce
pravi plastenik i onemogucava podnositelje u bilo kakovom pristupu do njihove kuce.

Radi naprijed navedenoga podnositelji ustaju kod Op¢inskog suda u Splitu tuzbom i to dana 3. ozujka 1995.g., a prvostupanjska
presuda u istom predmetu je donesena i objavljena tek 11. ozujka 2016. g.

Dokaz: dostavlja se preslika presude.

Tijekom prvostupanjskog postupka podnositelji su na svaki nacin nastojali da se predmetni spor okonca, pa su tako izjavili i zahtjev
za sudenje u razumnom roku o kojem je i odlu¢io Zupanijski sud u Splitu rjesenjem od 18. lipnja 2008. g.

Dokaz: dostavlja se preslika rjesenja.

Naprijed navedenim rjeSenjem Zupanijski sud u Splitu nalaze prvostupanjskom sudu da se odluka donese u roku od $est mjeseci.

Usprkos naprijed odredenom roku prvostupanjski sud donosi meritornu odluku sedam godina kasnije, $to je svakako izvan svake
zdravorazumske logike.

Nakon zaprimanja prvostupanjske odluke Zale se na istu podnositelji i protustranke, a spis se upu¢uje na odlu¢ivanje Zupanijskom
sudu u Varazdinu, Stalna sluzba u Koprivnici te se tamo nalazi na odlucivanju od 13. lipnja 2016.g. pod poslovnim brojem Gz-1111/2016.

Nakon $to je spis upuéen Zupanijskom sudu u Varazdinu, Stalna sluzba u Koprivnici na daljnje postupanje podnositelji istom sudu
$alju tri poZurnice i to 16. rujna 2016.g., 30. rujna 2016.g. i 11 studenog 2016.g., sve iz razloga jer sada sud odlucuje izvanraspravno, a i iz
razloga jer bez izgradnje pristupnog puta podnositelji ni na koji nacin ne mogu koristiti kucu koja je sada u cijelosti izgradena i uredena, a



