NN 112/2016 (2.12.2016.), Odluka Ustavnog suda Republike Hrvatske broj: U-111A-362/2014
od 16. studenoga 2016.
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Ustavni sud Republike Hrvatske, u Prvom vije¢u za odlucivanje o ustavnim tuzbama, u sastavu sudac Antun Palari¢,
predsjednik Vijeca te suci Andrej Abramovi¢, Branko Brki¢, Mario Jelusi¢, Lovorka Kusan i Josip Leko, ¢lanovi Vijeca, u
postupku koji je ustavnom tuzbom pokrenula Jelena Jankovi¢ iz Zagreba, koju zastupa Maro Mihocevi¢, odvjetnik u
Odvjetnickom drustvu Mihocevi¢ & Bajs sa sjediStem u Zagrebu, na sjednici odrzanoj 16. studenoga 2016. jednoglasno je
donio

ODLUKU

I. Ustavna tuzba se usvaja.

II. Op¢inski gradanski sud u Zagrebu duZzan je donijeti odluku u predmetu koji se vodi pred tim sudom pod poslovnim
brojem: Pn-2030/15 u najkracem mogucem roku, ali ne duljem od $est (6) mjeseci, racunajuci od prvog iduceg dana nakon
objave ove odluke u »Narodnim novinamax.

III. Na temelju ¢lanka 63. stavka 3. Ustavnog zakona o Ustavnom sudu Republike Hrvatske (»Narodne novine, broj
99/99., 29/02. i 49/02. - procisceni tekst), podnositeljici ustavne tuzbe, Jeleni Jankovi¢ iz Zagreba, Zagrebacka cesta 51,
odreduje se primjerena naknada zbog povrede ustavnog prava iz ¢lanka 29. stavka 1. Ustava Republike Hrvatske (»Narodne
novine« broj 56/90., 135/97., 113/00., 28/01., 76/10. i 5/14.) u iznosu od 7.600,00 kn.

IV. Naknada iz tocke III. izreke ove odluke bit ¢e isplacena iz drzavnog proracuna u roku od tri mjeseca od dana
podnosenja zahtjeva podnositeljice Ministarstvu financija Republike Hrvatske za njezinu isplatu.

V. Ova odluka objavit ¢e se u »Narodnim novinama.

Obrazlozenje

I. POSTUPAK PRED USTAVNIM SUDOM

1. Jelena Jankovi¢ iz Zagreba, Zagrebacka cesta 51 koju zastupa Maro Mihocevi¢, odvjetnik u Odvjetnickom drustvu
Mihocevi¢ & Bajs sa sjedistem u Zagrebu (u daljnjem tekstu: podnositeljica) podnijela je 22. sije¢nja 2014. ustavnu tuzbu
smatrajuci da joj je zbog dugotrajnosti postupka koji se vodi pred Op¢inskim gradanskim sudom u Zagrebu pod brojem:
Pn-135/06 povrijedeno ustavo pravo na sudenje u razumnom roku zajamceno ¢lankom 29. stavkom 1. Ustava.

I1. PREGLEDI RADN]JI U POSTUPKU

2. Ustavni sud je u postupku pokrenutom ustavnom tuzbom, primjenom ¢lanka 63. Ustavnog zakona o Ustavnom sudu
Republike Hrvatske (»Narodne novine, broj 99/99., 29/02. i 49/02. — procisceni tekst; u daljnjem tekstu: Ustavni zakon), na
temelju navoda ustavne tuzbe i uvida u parni¢ni spis Opcinskog gradanskog suda u Zagrebu broj: Pn-2030/15 utvrdio
sliede¢e pravno relevantne Cinjenice za odlucivanje o povredi ustavnog prava podnositeljice, zajamcenog clankom 29.
stavkom 1. Ustava.

Parni¢ni postupak koji je predmet razmatranja pred Ustavnim sudom zapoceo je tuzbom podnositeljice podnesenom 6.
veljace 1995. kojom je trazila naknadu Stete i isplatu.

Tijekom ustavnosudskog postupka utvrdeno je da je podnositeljica Ustavnom sudu ve¢ podnijela ustavnu tuzbu zbog
duljine parni¢nog postupka na ¢iju se nerazumnu duljinu ukazuje ovom ustavnom tuzbom. Odlucujuci o ustavnoj tuzbi
podnositeljice Ustavni sud je donio odluku broj: U-ITIA-3141/2002 od 2. studenoga 2004. kojom je usvojena ustavna tuzba,
odreden rok za donosenje odluke te dodijeljena primjerena naknada u iznosu od 5.500,00 kuna.

Nadalje je utvrdeno da je Zupanijski sud u Zagrebu u dva navrata odlu¢ivao o zahtjevima podnositeljice zbog
nerazumne duljine trajanja istog postupka. Naime, prvo rjedenje Zupanijski sud u Zagrebu donio je 16. travnja 2008. pod
brojem: Gzp-559/07 kojim je usvojen zahtjev podnositeljice, odreden je primjereni rok za donoSenje odluke te joj je



dodijeljena primjerena naknada u iznosu od 4.000,00 kuna, dok je rjesenjem broj: Gzp-592/11-8 od 30. studenoga 2011.
takoder podnositeljici usvojen zahtjev za sudenje u razumnom roku, odreden rok za dono$enje prvostupanjske odluke te
dodijeljena primjerena naknada u iznosu od 500,00 kuna.

Podnositeljica je putem punomoc¢nika 23. prosinca 2011. zaprimila rjeSenje Zupanijskog suda u Zagrebu broj: Gzp-
592/11-8 od 30. studenoga 2011.

Rocista pred Opcinskim gradanskim sudom u Zagrebu odrzana su 20. sijecnja 2012. i 27. lipnja 2012.
Op¢inski gradanski sud u Zagrebu donio je 2. srpnja 2012. djelomi¢nu presudu broj: Pn-135/06.

Protiv prvostupanjske presude 30. srpnja 2012. Op¢insko drzavno odvjetnistvo podnijelo je Zalbu, a podnositeljica 24.
kolovoza 2012.

Rjesenjem suda od 18. listopada 2012. prvostupanjski sud odredio je nadleznom gradevinskom vjestaku rok od 30 dana
za provodenje vjestacenja te izradu nalaza i misljenja.

Odgovor na zalbu podnositeljica je dostavila 27. rujna 2012.

Spis je povodom Zzalbi 22. listopada 2012. otpremljen Zupanijskom sudu u Zagrebu na daljnje postupanje.

Podnositeljica je 30. sijecnja 2013. Vrhovnom sudu Republike Hrvatske podnijela zahtjev za zastitu prava na sudenje u
razumnom roku.

20. ozujka 2013. dostavljen je nalaz i misljenje vjestaka, o cemu se podnositeljica ocitovala 23. travnja 2013., a tuzenik
22. listopada 2013.

Vrhovni sud Republike Hrvatske je 22. svibnja 2013. donio rjeSenje broj: Gzp-168/13 o odbijanju zahtjeva
podnositeljice za sudenje u razumnom roku.

Podnescima od 23. svibnja 2013. i 5. lipnja 2013. podnositeljica je zatrazila Zurno zakazivanje rocista.

Podneskom od 4. prosinca 2013. podnositeljica se o¢itovala na podnesak tuzenika od 22. listopada 2013.
Presudom Zupanijskog suda u Zagrebu broj: Gzn-3029/12 od 17. prosinca 2013. odbijene su Zalbe kao neosnovane.
Podneskom od 14. sije¢nja 2014. podnositeljica je ponovno pozurila sud na postupanje.

Ustavna tuzba podnesena je 22. sije¢nja 2014.

Nakon provedenog rocista odrzanog 21. ozujka 2014. zakljucena je glavna rasprava.

Podneskom od 27. ozujka 2014. podnositeljica je zatrazila »zurno iskazivanje pravomocnosti i ovr$nosti« djelomicne
presude koja je donesena 2. srpnja 2012., a postala pravomocna 17. prosinca 2013.

Na rocistu odrzanom 3. travnja 2014. Op¢inski gradanski sud u Zagrebu donio je i objavio prvostupanjsku presudu
broj: Pn-135/06.

Protiv prvostupanjske presude tuzenik i podnositeljica su 18. travnja 2014. podnijeli Zalbu.
Podnositeljica je 13. svibnja 2014. dostavila odgovor na zalbu.

Podneskom od 15. svibnja 2014. podnositeljica je pozurila sud na postupanje povodom njezinog podneska od 27.
ozujka 2014.

Zupanijski sud u Zagrebu donio je 21. travnja 2015. presudu i rjesenje broj: Gzn-1388/14.

Postupak se povodom ukidnog rjeSenja nastavio voditi pred Op¢inskim gradanskim sudom u Zagrebu pod brojem: Pn-
2030/15.

Podneskom od 29. svibnja 2015. podnositeljica je zatrazila Zurno zakazivanje rocista.

Dana 6. listopada 2015. odrzano je rociste.

Dopisom od 6. listopada 2015. sud je od porezne uprave Vinkovci zatrazio dostavljanje potrebnih podataka.
Podneskom od 16. veljace 2016. podnositeljica je zatrazila od suda da pozuri postupanje Porezne uprave Vinkovci.

Na rocistu odrzanom 22. ozujka 2016. doneseno je rjeSenje o ponovnom traZenju potrebnih podataka od Porezne
uprave Vinkovci.
Dana 5. svibnja 2016. sud je uputio poZurnicu po Poreznoj upravi Vinkovci.

Rociste je odrzano 29. rujna 2016., a sljedece je zakazano za 29. studenoga 2016.

I1I. MJERODAVNO PRAVO

3. U rjesenju broj: U-IIIVs-3669/2006 i dr. od 2. ozujka 2010. (»Narodne novine« broj 34/10.) Ustavni sud opisao je
razvoj pravne zastite ustavnog prava na sudenje u razumnom roku od trenutka njegovog uvodenja u hrvatski pravni sustav,
stupanjem na snagu Promjene Ustava Republike Hrvatske 9. studenoga 2000. (»Narodne novine« broj 113/00.), do stupanja

na snagu Zakona o izmjenama i dopunama Zakona o sudovima (»Narodne novine« broj 153/09.; u daljnjem tekstu:
7IDZ0oSud:153/09).



