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Ustavni sud Republike Hrvatske, u sastavu Jasna Omejec, predsjednica, te suci Mato Arlovi¢, Marko Babic,
Snjezana Bagi¢, Slavica Bani¢, Mario Jelusi¢, Antun Palari¢, Aldo Radolovi¢, Duska Sarin i Miroslav Separovic’, u
postupku koji je ustavnom tuzbom pokrenuo Miljenko Kardum iz Splita, kojeg zastupaju Tomislav Sisko i Tadija
Mami¢, odvjetnici u Odvjetni¢ckom drustvu Sisko i partneri j. t. d. Split, na sjednici odrzanoj 1. ozujka 2016.
jednoglasno je donio

RJESENJE
I. Ustavna tuzba se odbacuje.
I1. Ovo rjeSenje objavit ¢e se u »Narodnim novinamac.
Obrazlozenje

1. Ustavna tuzba podnesena je protiv presude Suda casti Hrvatske obrtnicke komore broj: O-11-14/2012 od 3.
listopada 2012. (u daljnjem tekstu: drugostupanjska presuda Suda casti), kojom je odbijena zalba podnositelja i
potvrdena presuda Suda casti Hrvatske obrtnicke komore broj: O-1-4/2012 od 3. srpnja 2012. (u daljnjem tekstu:
prvostupanjska presuda Suda casti) s time da je preinacen dio odluke o izrecenoj mjeri na nacin da glasi: »pa mu
se na temelju ¢l. 14. st. 1. toC. 7. i 8. u svezi s ¢l. 14. st. 2. Pravilnika Suda casti Hrvatske obrtnicke kumulativno
izricu mjera prestanka obnasanja funkcije u tijelima i radnim tijelima Komore, podruc¢nih obrtnickih komora,
udruzenja obrtnika i mjera zabrane obnasanja funkcije u tijelima i radnim tijelima Komore, podru¢nih obrtnickih
komora i udruzenja obrtnika za jedno (1) mandatno razdoblje«.

Prvostupanjskom presudom Suda casti podnositelj je proglasen odgovornim za povredu Statuta i drugih op¢ih
akata podrucne obrtnicke komore, »¢ime je poc¢inio povredu iz ¢l. 9. st. 1. to¢. 6. u svezi s ¢l. 13. Pravilnika Suda
¢asti Hrvatske obrtnicke komore (»Narodne novine« br. 11/07, 81/08 i 145/10, dalje: Pravilnik) te nesavjesno
raspolagao financijskim sredstvima podruc¢ne obrtnicke komore, ¢ime je pocinio povredu iz ¢l. 9. st. 1. to¢. 9.
Pravilnika, te mu se na temelju ¢l. 14. st. 1. to¢. 8. i to¢. 9. Pravilnika u svezi s ¢l. 14. st. 2. Pravilnika kumulativno
izricu I. mjera prestanka obnasanja funkcije u tijelima i radnim tijelima Komore i podru¢ne obrtnicke komore i
II. mjera zabrane obnasanja funkcija u tijelima i radnim tijelima Komore i podru¢ne obrtnicke komore za jedno
(1) mandatno razdoblje«.

2. Podnositelj smatra da su mu drugostupanjskom i prvostupanjskom presudom Suda casti povrijedena ustavna
prava zajamcena clancima 14. i 44. Ustava Republike Hrvatske (»Narodne novine« broj 56/90., 135/97., 113/00.,
28/01.,76/10.15/14.).

U ustavnoj tuzbi podnositelj u bitnome iznosi osobnu procjenu okolnosti u kojima je djelovao po stupanju na
duznost predsjednika Obrtnicke komore Splitsko-dalmatinske Zupanije, usporeduje svoje postupanje s
postupanjem svojih prethodnika te predsjednika drugih podru¢nih obrtnickih komora te ukazuje na pogresno i
nepotpuno utvrdeno ¢injeni¢no stanje, postupovne povrede i neprimjerenost sankcije koju mu je izrekao Sud
¢asti Hrvatske obrtnicke komore.

Predlaze usvajanje ustavne tuzbe i ukidanje osporenih presuda.

Ustavni sud nije nadlezan za odlucivanje.



