NN 133/2015 (9.12.2015.), Odluka Ustavnog suda Republike Hrvatske broj: U-111-4259/2015 od 24. studenoga
2015.

USTAVNI SUD REPUBLIKE HRVATSKE

2507

Ustavni sud Republike Hrvatske, u sastavu Jasna Omejec, predsjednica, te suci Mato Arlovi¢, Marko Babic,
Snjezana Bagi¢, Slavica Bani¢, Mario Jelusi¢, Ivan Matija, Antun Palari¢, Aldo Radolovi¢, Duska Sarin i Miroslav
Separovi¢ u postupku koji je ustavnom tuzbom pokrenuo Ivo Sanader iz Zagreba, kojeg zastupaju Jadranka
Slokovi¢ i Cedo Prodanovié, odvjetnici u Zagrebu, na sjednici odrzanoj 24. studenoga 2015. jednoglasno je donio

ODLUKU

I. Ustavna tuzba se usvaja.

I1. Rjesenje Vrhovnog suda Republike Hrvatske broj: II Kz 343/15-4 od 30. rujna 2015. prestaje vaziti najkasnije
30. studenoga 2015. u 24:00 sata.

III. Ova odluka objavit ¢e se u »Narodnim novinama.
Obrazlozenje
I. POSTUPAK PRED USTAVNIM SUDOM

1. Pravodobnu i dopustenu ustavnu tuzbu podnio je 2. studenoga 2015. Ivo Sanader iz Zagreba, kojeg zastupaju
Jadranka Slokovi¢ i Cedo Prodanovi¢, odvjetnici u Zagrebu (u daljnjem tekstu: podnositel;).

Ustavna tuzba podnesena je protiv rjeSenja Vrhovnog suda Republike Hrvatske (u daljnjem tekstu: Vrhovni sud)
broj: II Kz-343/15-4 od 30. rujna 2015., kojim je podnositelju produljen istrazni zatvor nakon ukidanja
prvostupanjske presude (u daljnjem tekstu: osporeno rjesenje).

2. Podnositelj je primio osporeno rjeSenje 2. listopada 2015. Prema tvrdnji iznesenoj u ustavnoj tuzbi, »branitelji
Cedo Prodanovi¢ i Jadranka Slokovi¢ rjesenje jo$ nisu dobili.

3. Izreka osporenog rjesenja glasi:

»1. Na temelju ¢lanka 484. stavka 3. Zakona o kaznenom postupku ('Narodne novine' broj 152/08., 76/09., 80/11.,
91/12.- odluka Ustavnog suda, 143/12., 56/13., 145/13. i 152/14. - dalje u tekstu: ZKP/08) protiv optuzenog Ive
Sanadera produljuje se istrazni zatvor iz osnove u ¢lanku 123. stavku 1. tocki 1. ZKP/08.

II. Istrazni zatvor produljen protiv optuzenog Ive Sanadera u tocki I. izreke ovog rjeSenja, na temelju ¢lanka 102.
stavka 2. ZKP/08 moze se zamijeniti jamstvom u visini od 12,400.000,00 kuna (slovima: dvanaest milijuna i
Cetiristo tisu¢a kuna), a oblik polaganja jamcevine, u smislu ¢lanka 103. stavka 1. ZKP/08, moze se sastojati u
polaganju gotovog novca, vrijednosnih papira, dragocjenosti ili drugih pokretnina vece vrijednosti koje se lako
mogu unov¢iti i ¢uvati ili u stavljanju hipoteke za iznos jamstva na nekretnine osobe koja daje jamstvo.

III. Nakon $to optuzenik ili tko drugi za njega polozi jamcevinu, a optuzenik obeca da se nece kriti i da bez
odobrenja nece napustiti svoje boraviste, prvostupanjski ¢e sud donijeti rjeSenje o ukidanju istraznog zatvora.

IV. Na temelju c¢lanka 102. stavka 4 ZKP/08 kao uvjet jamstvu koje moze zamijeniti istrazni zatvor protiv
optuzenog Ive Sanadera, odreduju se mjere opreza iz ¢lanka 98. stavka 2. tocaka 3.1 7. ZKP/08, i to:



— obveza redovitog javljanja optuzenog Ive Sanadera predsjednici vije¢a svakog prvog ponedjeljka u mjesecu u
vremenu od 8,30 do 15,00 sati i

— privremeno oduzimanje putne isprave.«

4. Podnositelj smatra da su mu osporenim rjesenjem povrijedena ustavna prava zajamcena ¢lankom 14. stavkom
2. i ¢lankom 16. stavkom 2. u vezi s clankom 22., te ¢lankom 29. stavkom 1. Ustava Republike Hrvatske (»Narodne
novine« broj 56/90., 135/97., 113/00., 28/01., 76/10. i 5/14.).

Povrijedenima smatra i svoja prava zasti¢ena ¢lankom 5. i ¢lankom 6. stavkom 1. Konvencije za zastitu ljudskih
prava i temeljnih sloboda (»Narodne novine — Medunarodni ugovori« broj 18/97., 6/99. - procisceni tekst i 8/99.
- ispr., 14/02. 1 1/06.; u daljnjem tekstu: Konvencija).

5. Nadlezno vije¢e Ustavnog suda jednoglasno je odlucilo na sjednici odrzanoj 23. studenoga 2015. uputiti
predmet na sjednicu Ustavnog suda radi $ireg znacaja.

5.1. Zbog objektivne sprije¢enosti da prisustvuje sjednici Ustavnog suda na kojoj je donesena odluka u ovom
predmetu, sudac Davor Krapac, ¢lan nadleznog vijeca, dao je svoj glas za ovu odluku posebnom izjavom, $to je
zapisnicki konstatirano.

I1. CINJENICE I OKOLNOSTI SLUCAJA
1) Kronologija dogadaja vezana uz liSenje slobode podnositelja 2010. - 2015.

6. Protiv podnositelja i drugih fizickih i pravnih osoba pokrenut je kazneni postupak zbog kaznenog djela iz
¢lanka 333. stavaka 1. i 3. te drugih c¢lanaka Kaznenog zakona (»Narodne novine« broj 110/97., 27/98., 50/00.,
129/00., 51/01., 105/04., 84/05., 71/06., 110/07. i 152/08.; u daljnjem tekstu: KZ/97). Rije¢ je o kaznenom
predmetu koji se vodi pred Zupanijskim sudom u Zagrebu pod poslovnim brojem K-Us-08/12, a koji je u javnosti
poznat pod nazivom »slu¢aj FIMI-MEDIA«.

a) Odredivanje istraznog zatvora (prosinac 2010.) - slucaj FIMI-MEDIA

7. Istrazni zatvor prvotno je bio odreden podnositelju rjesenjem suca istrage Zupanijskog suda u Zagrebu broj: 1
Kir-Us-491/10 od 9. prosinca 2010. po osnovama iz clanka 123. stavka 1. tocaka 1. i 2. Zakona o kaznenom
postupku (»Narodne novine« broj 152/08., 76/09., 80/11., 91/12. - odluka USRH, 143/12., 56/13., 145/13. i
152/14.; u daljnjem tekstu: ZKP/08). Rjesenje o odredivanju istraznog zatvora doneseno je na rocistu u odsutnosti
podnositelja ustavne tuzbe, buduci da je bio nedostupan tijelima kaznenog progona.

Na temelju raspisane tjeralice, podnositelj je 10. prosinca 2010. uhi¢en u Republici Austriji na temelju naloga
Zemaljskog suda u Innsbrucku te mu je odreden ekstradicijski pritvor u kojem se nalazio do 18. srpnja 2011. kada
je izru¢en Republici Hrvatskoj. U tom trenutku pocelo je te¢i jednomjesecno razdoblje istraznog zatvora
odredeno rjesenjem suca istrage od 9. prosinca 2010.

Protiv navedenog rje$enja podnositelj je izjavio zalbu koja je rjeSenjem vijeca Zupanijskog suda u Zagrebu broj:
10-1I-Kv-Us-68/11-2, Kir-Us-491/10 od 22. srpnja 2011. bila odbijena kao neosnovana. Protiv tog rjeSenja
podnositelj nije podnio ustavnu tuzbu.

b) Produljenje istraznog zatvora (kolovoz 2011.) - slucaj FIMI-MEDIA

8. Rjesenjem suca istrage Zupanijskog suda u Zagrebu broj: 1 Kir-Us-370/11 od 17. kolovoza 2011. podnositelju je
bio produljen istrazni zatvor za daljnja dva mjeseca po osnovi iz ¢lanka 123. stavka 1. tocke 1. ZKP-a/08, to jest
zbog opasnosti od bijega.

Protiv tog rje$enja podnositelj je izjavio Zalbu koja je odbijena rjesenjem Zupanijskog suda u Zagrebu broj: 10-11-
Kv-Us-87/11-2, Kir-Us-370/11 od 9. rujna 2011.

9. Protiv rjesenja Zupanijskog suda u Zagrebu od 9. rujna 2011. podnositelj je podnio ustavnu tuzbu. Ta je
ustavna tuzba odbijena odlukom Ustavnog suda broj: U-111-4557/2011 od 13. listopada 2011., koja je objavljena u
»Narodnim novinama« broj 123/11. (v. tocke od 38. do 40. obrazlozenja ove odluke).



¢) Produljenje istraznog zatvora (listopad 2011.) - slucaj FIMI-MEDIA

10. Rjesenjem suca istrage Zupanijskog suda u Zagrebu broj: 1. Kir-Us-438/11 od 17. listopada 2011. podnositelju
je ponovo produljen istrazni zatvor po osnovi iz ¢lanka 123. stavka 1. tocke 1. ZKP-a/08., to jest zbog opasnosti od
bijega. Tim je rjeSenjem ujedno odbijen i podnositeljev prijedlog za zamjenu istraznog zatvora jamstvom i
mjerom opreza.

Rjesenjem Zupanijskog suda u Zagrebu broj: 10-11-Kv-Us-96/11-2, Kir-Us-438/11 od 25. listopada 2011. odbijena
je zalba podnositelja izjavljena protiv prvostupanjskog rjeSenja od 17. listopada 2011.

11. Protiv rjeSenja Zupanijskog suda u Zagrebu od 25. listopada 2011. podnositelj je podnio ustavnu tuzbu.
Odlukom broj: U-III-5141/2011 od 6. prosinca 2011. (»Narodne novine« broj 145/11.) Ustavni sud usvojio je
ustavnu tuzbu, utvrdio da rjesenja o produljenju istraznog zatvora prestaju vaziti najkasnije 12. prosinca 2011. te
je predmet vratio sudu prvog stupnja radi odlucivanja o zamjeni istraznog zatvora drugom odgovaraju¢om
mjerom ili mjerama za osiguranje prisutnosti podnositelja ustavne tuzbe na sudenju (v. tocke od 41. do 44.
obrazlozenja ove odluke).

d) Ukidanje istraZznog zatvora (prosinac 2011.) - slucaj FIMI-MEDIA

12. Istrazni zatvor podnositelju je nakon odredivanja jamstva i polaganja jamcevine bio ukinut rjesenjem
Zupanijskog suda u Zagrebu broj: Kov-Us-1z-2/11 od 10. prosinca 2011. Podnositelj se od 16. prosinca 2011. do
20. studenoga 2012. nalazio na slobodi.

e) Odredivanje istraznog zatvora (studeni 2012.) - slucaj Hypo i INA-MOL

13. Podnositelj je 20. studenoga 2012. ponovo liSen slobode na temelju rjeSenja o odredivanju istraznog zatvora u
drugom kaznenom predmetu (broj: K-Us-26/11), koji je u javnosti poznat kao »slucajevi Hypo i INA-MOL«. U
predmetu Hypo i INA-MOL istrazni zatvor trajao je do 3. travnja 2014., kada je presuda, kojom je podnositel;
osuden na kaznu zatvora u trajanju od osam (8) godina i Sest (6) mjeseci, postala pravomocna.

f) Izvrsavanje kazne zatvora (travanj 2014.) - slucaj Hypo i INA-MOL

14. Od 3. travnja 2014. podnositelj je bio u svojstvu osudenika, izdrzavajuci kaznu zatvora na temelju pravomoc¢ne
presude u predmetu Hypo i INA-MOL.

Medutim, Ustavni sud je odlukom broj: U-III1-4149/2014 od 24. srpnja 2015. (»Narodne novine« broj 89/15.)
ukinuo pravomoc¢nu presudu u tom predmetu (to jest presudu Vrhovnog suda: broj I Kz-Us 94/13-10 od 3.
travnja 2014. i presudu Zupanijskog suda u Zagrebu broj: 7 K-Us-26/11 od 19. studenoga 2012.) i predmet vratio
sudu prvog stupnja na ponovno sudenje.

g) Obligatorni istrazni zatvor tijekom Zalbenog postupka (kolovoz 2015.) - slucaj FIMI-MEDIA

15. Na temelju odluke Ustavnog suda od 24. srpnja 2015. podnositelju je obustavljeno izvr§enje kazne zatvora u
predmetu Hypo i INA-MOL. Podnositelj se od 4. kolovoza 2015. ponovo nalazio u obligatornom istraznom
zatvoru u predmetu koji se razmatra u ovom ustavnosudskom postupku, to jest u predmetu FIMI-MEDIA, na
temelju ¢lanka 123. stavka 2. ZKP-a/08. Taj je istrazni zatvor u tijeku zalbenog postupka bio odreden zbog visine
nepravomocno izrecene jedinstvene kazne zatvora u trajanju od devet (9) godina.

16. Zupanijski sud u Zagrebu donio je 11. ozujka 2014. presudu u predmetu FIMI-MEDIA, broj: K-Us-8/12. Tom
je presudom podnositelj bio proglagen krivim zbog pocinjenja kaznenih djela iz ¢lanka 333. stavka 1. i ¢lanka 337.
stavka 4. KZ-a/97 te mu je bila izrecena jedinstvena kazna zatvora u trajanju od devet (9) godina.

Podnositelj je protiv te presude podnio zalbu Vrhovnom sudu.

17. Vrhovni sud odrzao je 28., 29. i 30. rujna 2015. sjednicu vijeca na kojoj se u predmetu FIMI-MEDIA
odlucivalo o zalbama drzavnog odvjetnika, podnositelja, drugih optuzenih fizickih osoba, optuzenih pravnih
osoba te tre¢ih fizickih i pravnih osoba protiv navedene presude Zupanijskog suda u Zagrebu od 11. ozujka 2014.



Vrhovni sud uvazio je zalbe podnositelja i optuzene pravne osobe Hrvatske demokratske zajednice te je u povodu
tih zalbi i Zalbe drzavnog odvjetnika, a po sluzbenoj duznosti, u cijelosti ukinuo prvostupanjsku presudu u slucaju
FIMI-MEDIA. Predmet je vratio Zupanijskom sudu u Zagrebu na ponovno sudenje zbog pocinjenih bitnih
povreda odredaba kaznenog postupka, izmedu ostalih i teSke povrede prava na pravi¢no sudenje zajamcenog
Ustavom i Konvencijom.

h) Produljenje istraznog zatvora prije prvostupanjske presude (rujan 2015.) - slucaj FIMI-MEDIA

18. Zbog ukidanja prvostupanjske presude u predmetu FIMI-MEDIA zakonska osnova za odredivanje
obligatornog istraznog zatvora prestala je postojati (v. tocke 15. i 17. obrazloZenja ove odluke). Stoga je u smislu
¢lanka 484. stavka 3. ZKP-a/08 Vrhovni sud trebao ispitati postoje li, nakon ukidanja prvostupanjske presude,
»drugi zakonski razlozi« za primjenu istraznog zatvora protiv podnositelja iz ¢lanka 123. stavka 1. ZKP-a/08., a
»koji su pravomoc¢no utvrdeni u prethodnom postupku«. Mjerodavna odredba ZKP-a/08 glasi:

»Clanak 484.

(...)

(3) Ako se optuzenik nalazi u istraznom zatvoru, a prvostupanjska presuda je ukinuta u cijelosti ili djelomi¢no,
drugostupanjski sud ispitat ¢e postoje li jo$ razlozi za istrazni zatvor i donijeti rjeSenje o produljenju ili ukidanju
istraznog zatvora te ga odmah dostaviti prvostupanjskom sudu. Protiv tog rjesenja nije dopustena zalba.«

Vrhovni sud utvrdio je u osporenom rjeSenju broj: IT Kz 343/15-4 od 30. rujna 2015. da i dalje postoji opasnost od
bijega podnositelja (za cijelu izreku osporenog rjeSenja v. toc¢ku 3. obrazlozenja ove odluke).

19. Buduc¢i da protiv tog rjeSenja Vrhovnog suda nije dopustena zalba (¢lanak 484. stavak 3. /posljednja recenica/
ZKP-a/08), podnositelj je na temelju ¢lanka 62. stavka 1. Ustavnog zakona o Ustavnom sudu Republike Hrvatske
(»Narodne novine« broj 99/99., 29/02. i 49/02. - proci$ceni tekst; u daljnjem tekstu: Ustavni zakon) protiv tog
rjeSenja podnio ustavnu tuzbu. To je rjesenje predmet ovog ustavnosudskog postupka.

2) Osporeno rjeSenje o produljenju istraznog zatvora prije prvostupanjske presude zbog opasnosti od bijega
- sluc¢aj FIMI-MEDIA

20. Vrhovni sud je u osporenom rjesenju prvo utvrdio da u konkretnom slucaju nije isteklo najdulje vrijeme
trajanja istraznog zatvora iz ¢lanka 133. ZKP-a/08. Naime, podnositelj je u ovom predmetu ve¢ bio u istraznom
zatvoru od 18. srpnja 2011. do 16. prosinca 2011., kada mu je nakon odredivanja jamstva i polaganja jamcevine
istrazni zatvor ukinut. U ovom je predmetu podnositelju ponovo odreden istrazni zatvor 4. kolovoza 2015., a u
njemu se nalazi i na dan donosenja ove odluke. Mjerodavni dio obrazloZenja osporenog rjesenja glasi:

»Naime, ¢injenica je da je protiv optuzenog Ive Sanadera u tijeku vi§e paralelnih kaznenih postupaka, time da je,
osim u ovom postupku, bio lisen slobode i u postupku pred Zupanijskim sudom u Zagrebu broj K-Us-26/11. Tako
je u ovom kaznenom postupku ... optuzeni Ivo Sanader uhi¢en na podrudju Republike Austrije 10. prosinca 2010.
te mu je odreden ekstradicijski pritvor u kojem se nalazio do 18. srpnja 2011., kada je izrucen Republici
Hrvatskoj. Od navedenog se dana optuzenik u ovom predmetu nalazio u istraznom zatvoru sve do 16. prosinca
2011., kada mu je nakon odredivanja jamstva i polaganja jamcevine istrazni zatvor ukinut. Od toga dana pa do 20.
studenoga 2012. optuzenik se nalazio na slobodi, a od 20. studenoga 2012. ponovno je liden slobode, ali sada u ve¢
spomenutom postupku broj K-Us-26/11. U tom mu je predmetu istrazni zatvor tekao do 3. travnja 2014. kada je
presuda kojom je osuden na zatvorsku kaznu u trajanju od osam godina i Sest mjeseci postala pravomoc¢na pa je
od tog dana optuzenik stekao svojstvo osudenika, ¢ime su prestali te¢i rokovi iz ¢lanka 133. ZKP/08. Optuzeniku
je u tom paralelnom postupku po ukidanju pravomocne presude od strane Ustavnog suda Republike Hrvatske
obustavljeno izvrSenje kazne zatvora te se on od 4. kolovoza 2015. ponovno nalazi u istraznom zatvoru u ovom
predmetu, a koji mu je, kao sto je ve¢ navedeno, odreden po osnovi iz ¢lanka 123. stavka 2. ZKP/08. Stoga je u ova
dva paralelna postupka optuzeniku oduzeta sloboda u ukupnom trajanju preko tri godine i deset mjeseci.

S obzirom na to da ovakva situacija, odnosno pitanje eventualnog zbrajanja liSenja slobode u paralelnim
postupcima protiv iste osobe nije zakonski regulirana, bilo je potrebno utvrditi je li sudska praksa ovaj pravni
problem rijesila te je utvrdeno da je praksom Vrhovnog suda Republike Hrvatske ovakva situacija rijeSena.



Prije svega, prema stanovistu ovog suda izrazenom u vise ranijih odluka ... u rokove iz ¢lanka 133. ZKP/08 ne
uracunava se vrijeme provedeno u ekstradicijskom pritvoru. ...

Jednaka je situacija i s pribrajanjem trajanja istraznog zatvora iz paralelnog u aktualni postupak. Prema vec
zauzetom stavu u ranijim odlukama Vrhovnog suda Republike Hrvatske (broj II Kz-78/12) to se vrijeme ne
pribraja trajanju istraznog zatvora u aktualnom postupku, a onda tim vise niti vrijeme provedeno na izdrzavanju
u tom paralelnom postupku. ...

Imaju¢i na umu sve navedeno, proizlazi da se u ovom postupku optuzeni Ivo Sanader u istraznom zatvoru nalazi
nepunih sedam mjeseci, a vodeci ra¢una da prema zaprije¢enoj kazni za djelo iz ¢lanka 337. stavka 4. KZ/97 (od
jedne do deset godina) sukladno odredbama c¢lanka 133. stavaka 1. i 3. ZKP/08 najdulje moze provesti u
istraznom zatvoru dvije godine i Sest mjeseci, ocigledno je da ti rokovi nisu istekli. ...«

21. Vrhovni sud potom je utvrdio da i dalje postoje razlozi za odredivanje (produljenje) istraznog zatvora po
osnovi iz ¢lanka 123. stavka 1. tocke 1. ZKP-a/08, a »koji su pravomoc¢no utvrdeni u prethodnom postupku.
Drugim rije¢ima, utvrdio je da i dalje postoji opasnost od bijega podnositelja. Mjerodavni dio obrazlozenja
osporenog rjesenja glasi:

»Buduci da iz svega navedenog proizlazi da u ovom predmetu nisu istekli zakonski rokovi iz ¢lanka 133. stavaka 1.
i 3. ZKP/08 ... a §to je, uz postojanje osnovane sumnje da je optuzenik pocinio kaznena djela za koja se tereti u
ovom postupku, a koja i dalje proizlazi iz potvrdene optuznice, pretpostavka da bi se protiv njega mogao
produljiti istrazni zatvor, to je vije¢e protiv optuzenika odlucilo isti produljiti po osnovi iz ¢lanka 123. stavka 1.
tocke 1. ZKP/08 jer je utvrdeno da u odnosu na optuzenika i dalje postoji opasnost da ¢e on pobjeci s ciljem
izbjegavanja kaznenopravne odgovornosti.

Naime, protiv optuzenog Ive Sanadera je jo$ u stadiju istrage rjeSenjem suca istrage Zupanijskog suda u Zagrebu
od 9. prosinca 2010. broj Kir-Us-491/10 odreden istrazni zatvor po osnovama iz ¢lanka 123. stavka 1. tocaka 1.1 2.
ZKP/08, a u daljnjem tijeku istrage jo$ je u dva navrata produljen rjeSenjima suca istrage od 17. kolovoza 2011.
broj Kir-Us-370/11 i od 17. listopada 2011. broj Kir-Us-438/11, i to po osnovi iz ¢lanka 123. stavka 1. tocke 1.
ZKP/08 jer je optuzenik, nakon saznanja iz medija da je protiv njega donesen nalog o provodenju i prosirenju
istrage te zatrazeno skidanje imuniteta, napustio podrucje Republike Hrvatske. Upravo je na temelju navedenog
rjeSenja o odredivanju istraznog zatvora, po raspisanoj tjeralici, optuzenik uhi¢en u Republici Austriji te je
njegova nazocnost pred hrvatskim pravosudnim tijelima osigurana tek izru¢enjem dana 18. srpnja 2011. Nakon
$to je protiv optuzenika podignuta optuZnica, rjeSenjem optuzenog vije¢a Zupanijskog suda u Zagrebu od 10.
prosinca 2011. broj Kov-Us-Iz-2/11, protiv njega je produljen istrazni zatvor iz osnove u ¢lanku 123. stavku 1.
tocki 1. ZKP/08 te je prihvacen optuzenikov prijedlog i odredeno je da se istrazni zatvor, na temelju ¢lanka 102.
stavka 2. ZKP/08, zamjenjuje jamstvom u iznosu 12,400.000,00 kuna. ... Po polaganju jamcevine, optuzenik je 16.
prosinca 2011. pusten iz istraznog zatvora, a ponovno je liden slobode zbog odredivanja obligatornog istraznog
zatvora u predmetu Zupanijskog suda u Zagrebu broj K-Us-26/11 i upravo je ta ¢injenica bila razlogom ukidanja
jamstva u ovom predmetu.

Navedeno ukazuje da pravomoc¢no utvrdene okolnosti koje upuc¢uju na opasnost od optuzenikovog bijega u ovom
predmetu nikada nisu prestale postojati, jer je nazo¢nost optuzenika bila osigurana kroz njegovo lisenje slobode u
drugom postupku.

Imajudi, stoga, na umu cinjenicu da je optuzenik podrucje Republike Hrvatske napustio upravo nakon $to je
saznao da se protiv njega pokrece ovaj kazneni postupak i trazi odobrenje za uhicenje pa je posljedicom toga bila
raspisana tjeralica, a optuzenikova nazoc¢nost osigurana tek njegovim izrucenjem iz Republike Austrije (¢emu se
protivio), uz ¢injenicu da prema podacima u spisu predmeta ¢lanovi optuzenikove uze obitelji zZive u inozemstvu,
ocjena je ovog vijeca da protiv optuzenog Ive Sanadera i dalje postoje razlozi iz osnove u ¢lanku 123. stavku 1.
tocki 1. ZKP/08. Ovo tim vise kada se ima na umu da je, kao $to je to ve¢ navedeno, osim ovog, protiv optuzenika
u tijeku jo$ nekoliko kaznenih postupaka zbog istovrsnih kaznenih djela s visoko zaprije¢enim kaznama zatvora.

Utvrdenje ovog vije¢a o postojanju opasnosti od bijega kod optuzenog Ive Sanadera ne umanjuje niti ¢injenica
proteka vremena od odredivanja istraznog zatvora protiv njega, s obzirom da je ve¢i dio tog vremena, tj. gotovo tri
godine bio lisen slobode u paralelnom postupku $to je osiguralo njegovu nazo¢nost, neovisno o njegovoj volji.«

22. Visinu jamstva u konkretnom sluc¢aju Vrhovni sud obrazlozio je ovako:



