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Ministru kabineta noteikumi Nr.549
Riga 2006.gada 4.julija (prot. Nr.35 3.8)
Noteikumi par Eiropas Savienibas struktiirfondu projektu iesniegumu vertésanas kartibu un kriterijiem

Izdoti saskana ar Ministru kabineta iekartas likuma 14.panta pirmas dalas 3.punktu

1.Noteikumi nosaka Eiropas Savienibas struktarfondu (turpmak — struktarfondi) projektu iesniegumu vértésanas

kartibu un kritérijus.

2.Strukturfondu projektu iesniegumus verté saskana ar sSajos noteikumos noteiktajiem administrativajiem,
kvalitates un specifiskajiem vertésanas kriterijiem (1., 2., 3., 4., 5., 6., 7., 8., 9., 10., 11., 12., 13., 14., 15., 16., 17.,
18., 19., 20., 21., 22. un 23.pielikums).

3.Struktarfondu projektu iesniegumu vertésanas kartibu nosaka Sie noteikumi un citi struktarfondu lidzfinansetas

aktivitates reguléjosie normativie akti.
Ministru prezidents A.Kalvitis
Finans$u ministrs O.Spurdzins

Redakcijas piebilde: noteikumi stajas spéka ar 2006.gada 7.juliju.

Finansu ministrijas iesniegtaja redakcija
1.pielikums
Ministru kabineta
2006.gada 4.jalija noteikumiem Nr.549
Eiropas Savienibas struktiurfondu atklata projektu konkursa
1. prioritates “Ilgspéjigas attistibas veicinasana”
1.1. pasakuma “Vides infrastruktiaras uzlabosana un tarisma veicinasana”
1.1.2. aktivitates “ Dalitas atkritumu vak$anas punktu izveide” projektu iesniegumu vertésanas Kriteériji

1. Administrativie vértésanas kritériji:

Nr.p.k. Kriterijs Ja Ne

1. Projekta iesnieguma atbilstiba

1.1. Projekta iesniegums ir iesniegts noteiktaja termina
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1.2. Projekta iesniegumam ir pievienota projekta iesnieguma elektroniska versija

1.3. Ir iesniegts pieprasitais projekta iesnieguma eksemplaru (kopiju) skaits

1.4. Iesniegtais projekta iesniegums ir caursuts (caurauklots)

1.5. Projekta iesniegums aizpildits datorraksta un latviesu valoda

1.6. Projekta iesniegums ir pilniba aizpildits un sagatavots atbilstosi projekta iesnieguma
veidlapai

1.7. Projekta istenoSanas periods neparsniedz maksimali atlauto laika periodu (lidz 2008.gada
31. augustam)

1.8. Pieprasitais Eiropas Regionalas attistibas fonda lidzfinanséjuma apjoms ir aprékinats
aritmétiski pareizi, Eiropas Regionalas attistibas fonda lidzfinanséjuma summa atbilst
vadlinijas noteiktajiem ierobeZojumiem un Eiropas Regionalas attistibas fonda
lidzfinanséjuma dala neparsniedz maksimali iespéjamo apjomu

1.9. Projekta iesniedzeéjs atbilst vadlinijas izvirzitajam prasibam

1.10. Iesniedzéja partneris (-i) atbilst vadlinijas pretendenta partneriem izvirzitajam prasibam

1.11. Projekta iesniegumu (apliecinajumu) ir parakstijusi atbildiga persona un projekta
iesniegums ir apzimogots

1.12. Projekta iesniegumam ir pievienoti visi nepieciesamie pielikumi un pavaddokumenti

1.13. Projekta budzeta tame ir sastadita projekta iesnieguma noraditaja formata

1.14. Projekta budzets ir aprékinats Latvijas latos (LVL) un visas izmaksas noraditas LVL

1.15. Projekta izmaksas ir pareizi aprekinatas

1.16. Projekta izmaksas ir attiecinamas

2. Kvalitates vertésanas kriteriji:

2.1. Visparejas atbilstibas kriteériji:

Nr.p.k. Visparejais kritérijs Atbilst Neatbilst
1. Projekta iesnieguma atbilstiba Vienota programmdokumenta un Programmas
papildinajuma prioritatei, pasakumam un aktivitatei
2. Projekta iesnieguma atbilstiba strukturalas politikas horizontalajiem merkiem (dzimumu
lidztiesibas veicinasanai, ilgtspéjigai attistibai, informacijas sabiedribas veicinasanai)
3. Projekta iesnieguma atbilstiba regiona sadzives atkritumu apsaimnieko$anas planam

2.2. Ja projekts atbilst visiem visparéjas atbilstibas kritérijiem, projekta iesniegumu izverté atbilstosi kvalitates

vertésanas kritérijiem.

2.3. Kvalitates vertésanas kriteriji:

Nr. Kriterijs Maksi- | Vertéjums | Vértéjuma Kopéjais Projekta
malais svars % | vertejums Z = | iesnieguma
punktu XY 100: veidlapas
skaits sadala

X Y Z
Kvalitates kriteriji
1 |Projekta pamatojums 25 30
1.1 |Projekta iesniegums pamato izvelétas meérka grupas 5
vajadzibas un/vai Projekta iesnieguma ir definéta un
pamatota probléma
1.2 |Projekta iesniegums parada, ka sasniedzot izvirzito 5
merki, probléma tiks atrisinata
1.3 |Projekta aktivitates ir skaidri definétas, samerigas ar 5
planoto istenoSanas laika grafiku un nodrosina




kvalitativu rezultatu sasniegSanu (t.sk., nemti véra
iespéjamie projekta Istenosanas riski / prieksnosacijumi)

1.4.

Starp projekta identificeto problému, defineto merki un
planotajam aktivitatem ir skaidri paradita savstarpéja
sasaiste, problema, mérkis un aktivitates ir papildinosas

1.5.

Projekta iesnieguma planotie rezultati, to indikatori un
rezultatu ietekme ir precizi definéta, izmérama un
nodros$ina mérkauditoriju vajadzibu apmierinasanu
(t.sk., rezultatiem ir multiplikativais efekts un paradita
to ilgstpéja) u.c.

Projekta ieviesanas kapacitate

20

20

2.1.

Iesnieguma ir atspoguloti projekta istenosanas
mehanismi (t.sk., ir pieejama / nodrosinata
nepieciesama materiali tehniska baze) un projekta
gatavibas pakape

2.2.

Iesnieguma ir atspogulota projektu administréjosa
personala kompetence, pieredze un profesionala
kvalifikacija

2.3.

Iesnieguma ir skaidri noradits, ka tiks veikta projekta
istenosanas uzraudziba (t.sk. kvalitates un izveletas
mérkauditorijas apmierinatibas izvértésanas sistémas
pietiekamiba/atbilstiba)

2.4.

Planotas aktivitates projekta publicitatei un informacijas
izplatiSanai ir pietiekamas un atbilstosas

Projekta budzets, izmaksu pamatojums un
efektivitate

10

20

3.1.

Projekta budzeta ieklautie izdevumi ir pamatoti un
atbilstosi pasreizéjam tirgus cenam

10

3.2.

Meérka sasniegsanai ir izvéléts ekonomiski izdevigakais
variants/risinajums (investiciju izmaksas - rezultats) u.c.

10

Kopa

70

2.4. Katram kvalitates vértésanas kritérijam tiek pieskirts noteikts punktu skaits no 1 lidz 5 saskana ar sadu

véertéjumu: 1 = loti vaji; 2 = vaji; 3 = apmierinosi; 4 = labi; 5 = loti labi. Prieksroka tiek dota tiem projektu

iesniegumiem, kas ieguvusi lielako punktu skaitu.

2.5. Atbalstiti tiek projekti, kuru vertéjums kvalitates un specifisko vértésanas kritériju izvertéjuma rezultata

kopuma ir parsniedzis 40 punktu slieksni.

2.6. Gadijuma, ja ir vairaki projekti, kas parsniedz 40 punktu slieksni, bet pieejamais finansejums konkursa ietvaros

ir nepietiekams, atbalstiti tiek tie projekti, kas sanem vairak punktu atbilstosi specifisko kritériju tabulai.

2.7. Vienadu punktu summas sanemsanas gadijuma vairakiem projektiem, tie tiek prioritizéti pec kopéja vértéjuma,

kas izskait]ots nemot vera attieciga vertéjuma svaru.

3. Specifiskie vertésanas kriteriji:

Nr.p.k. Kriterijs Punkti (0- Svars
5
Skiroto atkritumu realizacijas (parstrades) nodroéinéjumsl 80
Projekta ietvaros paredzéti iedzivotaju informésanas pasakumi par atkritumu skiro$anas 20
nepiecieﬁamfbu2
kopa 100




Piezime:

1 parstrades veicéjs nav zinams —1; parstrades veicéjs zinams, bet ligumi par realizaciju nav noslégti — 2; ligumi par
realizaciju noslegti/parstrades veicéjs zinams, parstrade planota arpus valsts robezam — 3; ligumi par realizaciju
noslegti/parstrades veicéjs zinams, veicina parstrades attistibu valsts teritorija — 4; ligumi par realizaciju

noslegti/parstrades veicéjs zinams, veicina parstrades attistibu konkréta atkritumu apsaimniekosanas regiona - 5.

2 Informacijas pasakumi nav paredzéti — 0; paredzéti visparéji pasakumi par atkritumu dalito vaksanu - 2;
paredzéti iedzivotaju informésanas pasakumi par atkritumu skirosanas nepiecieSamibu - 4; paredzéti iedzivotaju

informeésanas pasakumi par atkritumu skiroSanas nepieciesamibu iesaistot izglitibas iestades — 5

Finansu ministrs O.Spurdzins

Finansu ministrijas iesniegtaja redakcija
2.pielikums
Ministru kabineta
2006.gada 4.julija noteikumiem Nr.549
Eiropas Savienibas struktiurfondu atklata projektu konkursa
1. prioritates “Ilgspejigas attistibas veicinasana”
1.2. pasakuma “Pieejamibas un transporta sistémas attistiba”
1.2.2. aktivitates “Transporta sistémas efektivitates uzlabosana apdzivotas teritorijas”

1.2.2.1. apaksaktivitates “Transporta sistémas organizacijas optimizacija

un satiksmes drosibas uzlabojumi apdzivotas teritorijas”
projekta iesnieguma vertésanas kriteriji

1. Administrativie vertésanas kriteriji:

Nr. Kriterijs Ja Ne
p-k.

—_

Vai projekta iesniegums ir iesniegts noteiktaja termina?

Vai projekta iesniegumam ir pievienota projekta iesnieguma elektroniska versija?

Vai ir iesniegts pieprasitais projekta iesnieguma eksemplaru (kopiju) skaits?

Vai iesniegtais projekta iesniegums ir caursats (caurauklots)?

Vai projekta iesniegums aizpildits datorraksta un latviesu valoda?

Vai projekta iesniegums ir pilniba aizpildits un sagatavots atbilstosi projekta iesnieguma veidlapai?

Vai projekta istenosanas periods neparsniedz maksimali atlauto laika periodu (lidz 2008. gada 31.augustam)?

HEIBIEREEE

Vai pieprasitais Eiropas Regionalas attistibas fonda lidzfinanséjuma un valsts budZeta dotacijas pasvaldibam
apjoms ir aprékinats aritmétiski pareizi, Eiropas Regionalas attistibas fonda lidzfinanséjuma summa atbilst
vadlinijas noteiktajiem ierobeZojumiem un Eiropas Regionalas attistibas fonda lidzfinanséjuma % neparsniedz
maksimali iespéjamo apjomu?

9. Vai projekta iesniedzéjs atbilst vadlinijas izvirzitajam prasibam?

10. Vai projekta iesniegumu (apliecinajumu) ir parakstijusi atbildiga persona un projekta iesniegums ir apzimogots?

11. Vai projekta iesniegumam ir pievienoti visi nepieciesamie pielikumi un pavaddokumenti?

12. Vai projekta budzeta tame ir sastadita projekta iesnieguma noraditaja formata?




13. Vai projekta budzets ir aprékinats Latvijas latos (LVL) un visas izmaksas noraditas LVL?
14. Vai projekta izmaksas ir pareizi aprekinatas?
15. Vai projekta izmaksas ir attiecinamas?
2. Kvalitates vertésanas kriteriji:
Nr. Kriterijs Ja Ne
p.k.
1. |Projekta atbilstiba
1.1. |Projekta iesniegums atbilst Vienota programmdokumenta un Programmas papildinajuma 1.prioritates
“Ilgspéjigas attistibas veicinasana” pasakuma “Pieejamibas un transporta sistémas attistiba” aktivitates
“Transporta sistémas efektivitates uzlabo$ana apdzivotas teritorijas” apaksaktivitatei “Transporta sistémas
organizacijas optimizacija un satiksmes drosibas uzlabojumi apdzivotas teritorijas”
2. |Projekta ilgtspéjiba
2.1. |Projekta iesniedzéjs apliecina spéju nodrosSinat objekta uzturésanu péc buvniecibas pabeigsanas
3. |Projekta ieviesanas kapacitate
3.1. |Iesnieguma ir atspoguloti projekta istenosanas mehanismi un projekta gatavibas pakape
3.2. |lesnieguma ir atspogulota projektu administréjosa personala atbilstosa kompetence, pieredze un profesionala
kvalifikacija (pasu personals vai ligumdarbinieki)
3.3. |lesnieguma ir skaidri noradits, ka tiks veikta projekta istenoSanas uzraudziba
3.4. |lesnieguma paredzétas nepiecieSamas aktivitates sabiedribas informésanai un publicitatei
4. |Projekta budzets, izmaksu pamatojums un efektivitate
4.1. |Projekta budzeta ieklautie izdevumi ir pamatoti un atbilstosi pasreizéjam tirgus cenu limenim
4.2. |Projekts ir tehniski ekonomiski pamatots un atbilstosi aprékini pievienoti
3. Specifiskie vértesanas kritériji:
Nr. Kriterijs Vertéjums Svars %
p.k. punktos
1. Nepieciesamiba péc satiksmes drosibas uzlabojumiem konkrétaja vieta (janem véra avariju
skaits, boja gajuso skaits, infrastruktiras stavoklis (nolietojums), u.c. apstakli, kas raksturo
satiksmes drosibas limeni) vai ari nepiecieSsamiba péc transporta sistémas optimizacijas
(satiksmes intensitate, sastregumi, trakumi lidzsinéja satiksmes organizacija)
1.1. NepiecieSamiba péc transporta sistémas optimizacijas; 0-5 2
1.2. Nepieciesamiba péc satiksmes drosibas uzlabojumiem; 0-5 5
1.3. NepiecieSamiba péc satiksmes drosibas uzlabojumiem un transporta sistémas optimizacijas. 0-5 8
2. Piedavata risinajuma efektivitate (cik liela mera piedavatais risinajums laus uzlabot satiksmes
drosibu konkrétaja gadijuma — ietekme uz negadijumu skaitu, smaguma pakapi, vai ari ka
uzlabosies transporta sistémas caurlaides spéja, samazinasies sastrégumi, transporta sistémas
uzturésanas izmaksas, kads bus lietotaju ieguvums ka parvadajumu izmaksu samazinajums,
parvadajuma laika samazinajumi u.c.)
2.1. Piedavata risinajuma efektivitate transporta sistémas optimizacijai; 0-5 6
2.2. Piedavata risinajuma efektivitate satiksmes drosibas uzlabojumiem; 0-5 9
2.3. Piedavata risinajuma efektivitate transporta sistémas optimizacijai un satiksmes drosibas 0-5 13
uzlabojumiem.
3. Transporta raditas negativas ietekmes uz vidi samazinajums 0-5 5
4, Pieprasitais Eiropas Regionalas attistibas fonda lidzfinanséjums 0-5 30
lidz 100 000 Ls - 5 punkti;
100001 — 150 000 Ls — 4 punkti;
150001 - 200 000 Ls - 3 punkti;
200001 - 250 000 Ls — 2 punkti;
250001 - 300 000 Ls — 1 punkts;




