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H O T Ã R Â R I  A L E  S E N A T U L U I
PARLAMENTUL ROMÂNIEI

SENATUL

H O T Ã R Â R E
pentru modificarea Hotãrârii Senatului nr. 40/1996 

privind aprobarea componenþei nominale
a comisiilor permanente ale Senatului

În temeiul art. 31 alin. (3) din Regulamentul Senatului,

Senatul adoptã prezenta hotãrâre.

Articol unic. Ñ Hotãrârea Senatului nr. 40/1996 privind aprobarea
componenþei nominale a comisiilor permanente ale Senatului, publicatã în
Monitorul Oficial al României, Partea I, nr. 328 din 9 decembrie 1996, cu
modificãrile ulterioare, se completeazã dupã cum urmeazã:
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¥ La anexa nr. XII Ñ Comisia juridicã, de numiri, disciplinã, imunitãþi
ºi validãri:

Ñ domnul senator Ungureanu Vasile, independent, ºi domnul senator
Ciurtin Costicã, independent, se retrag din componenþa comisiei.

Aceastã hotãrâre a fost adoptatã de Senat în ºedinþa din 27 mai 1999, cu
respectarea prevederilor art. 74 alin. (2) din Constituþia României.

p. PREªEDINTELE SENATULUI,

MIRCEA IONESCU-QUINTUS

Bucureºti, 27 mai 1999.
Nr. 9.

H O T Ã R Â R I  A L E  C A M E R E I  D E P U T A Þ I L O R
PARLAMENTUL ROMÂNIEI

CAMERA DEPUTAÞILOR

H O T Ã R Â R E
pentru constituirea Comisiei de anchetã a Camerei Deputaþilor 

pentru analiza situaþiei create la Societatea Românã de Televiziune ºi Societatea Românã 
de Radiodifuziune prin sistarea de cãtre Compania Naþionalã de Electricitate Ñ S. A. a alimentãrii

cu energie electricã a unor staþii de emisie

Având în vedere cererea Comisiei pentru culturã, arte, mijloace de informare în masã,
în temeiul prevederilor art. 61 alin. (4) din Constituþia României ºi ale art. 68 din Regulamentul Camerei

Deputaþilor, republicat,

Camera Deputaþilor adoptã prezenta hotãrâre.

Art. 1. Ñ Se constituie Comisia de anchetã a Camerei
Deputaþilor pentru analiza situaþiei create la Societatea
Românã de Televiziune ºi Societatea Românã de
Radiodifuziune prin sistarea de cãtre Compania Naþionalã
de Electricitate Ñ S.A. a alimentãrii cu energie electricã a
unor staþii de emisie.

Art. 2. Ñ Comisia de anchetã este alcãtuitã din urmã-
torii 7 deputaþi, membri ai Comisiei pentru culturã, arte,
mijloace de informare în masã:

1. Ileana Filipescu Ñ Grupul parlamentar al
U.S.D.ÑP.D.;

2. Monica Octavia Muscã Ñ Grupul parlamentar al
P.N.L.;

3. Alexandru Badea Ñ Grupul parlamentar
P.N.Þ.C.D. Ñ civic
ecologist;

4. Dumitru Pâslaru Ñ Grupul parlamentar al
P.D.S.R.;

5. Kakasi Alexandru Ñ Grupul parlamentar al
U.D.M.R.;

6. Lazãr Lãdariu Ñ Grupul parlamentar al
P.U.N.R.;

7. Leonida Lari Iorga Ñ Grupul parlamentar al
P.R.M.

Comisia îºi va desemna un preºedinte ºi un secretar.
Art. 3. Ñ Concluziile ºi propunerile comisiei vor face

obiectul unui raport, care va fi prezentat Camerei
Deputaþilor pânã la data de 20 iunie 1999.

Art. 4. Ñ În exercitarea atribuþiilor sale comisia de
anchetã poate folosi specialiºti ºi alt personal, în condiþiile
legii. Celelalte facilitãþi necesare desfãºurãrii activitãþii
comisiei vor fi asigurate de cãtre Comisia de culturã, arte,
mijloace de informare în masã.

Aceastã hotãrâre a fost adoptatã de Camera Deputaþilor în ºedinþa din 7 iunie 1999, cu respectarea prevederilor art. 74
alin. (2) din Constituþia României.

p. PREªEDINTELE CAMEREI DEPUTAÞILOR,

PAULA IVÃNESCU

Bucureºti, 7 iunie 1999.
Nr. 22.



D E C R E T E
PREªEDINTELE ROMÂNIEI

D E C R E T
privind conferirea Ordinului naþional 

 

Steaua României în grad de Mare cruce
În temeiul art. 94 lit. a) ºi al art. 99 alin. (1) din Constituþia României, precum ºi al art. 5 alin. (1) ºi alin (2) lit. f)

din Ordonanþa de urgenþã a Guvernului nr. 11/1998 pentru reinstituirea Ordinului naþional Steaua României, astfel cum a
fost aprobatã prin Legea nr. 77/1999,

Preºedintele  României d e c r e t e a z ã  :
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Articol unic. Ñ Se conferã lordului Russell-Johnston,
preºedinte al Adunãrii Parlamentare a Consiliului Europei,
Ordinul naþional Steaua României în grad de Mare cruce
pentru sprijinul pe care l-a acordat României în cadrul

Uniunii Europei Occidentale ºi în Adunarea Parlamentarã a
Consiliului Europei ºi pentru contribuþia sa la strângerea
relaþiilor Regatului Unit al Marii Britanii ºi al Irlandei de
Nord cu România.

PREªEDINTELE ROMÂNIEI
EMIL CONSTANTINESCU

În temeiul art. 99 alin. (2) din
Constituþia României, contrasemnãm
acest decret.

PRIM-MINISTRU
RADU VASILE

Bucureºti, 1 iunie 1999.
Nr. 183.

D E C I Z I I  A L E  C U R Þ I I  C O N S T I T U Þ I O N A L E
CURTEA CONSTITUÞIONALÃ

D E C I Z I A  Nr. 51

din 8 aprilie 1999

referitoare la excepþia de neconstituþionalitate a dispoziþiilor art. 206 din Codul penal
Lucian Mihai Ñ preºedinte
Costicã Bulai Ñ judecãtor
Constantin Doldur Ñ judecãtor
Kozsok�r G�bor Ñ judecãtor
Ioan Muraru Ñ judecãtor
Nicolae Popa Ñ judecãtor
Lucian Stângu Ñ judecãtor
Romul Petru Vonica Ñ judecãtor
Ion Bonini Ñ procuror
Mihai Paul Cotta Ñ magistrat-asistent
Pe rol se aflã soluþionarea excepþiilor de neconstituþio-

nalitate a dispoziþiilor art. 206 din Codul penal, ridicate de
Pompiliu Bota în Dosarul nr. 341/1998 ºi în Dosarul
nr. 1.145/1998 ale Judecãtoriei Orãºtie, judeþul Hunedoara.

Dezbaterile au avut loc în ºedinþa publicã din data de
8 aprilie 1999, în prezenþa autorului celor douã excepþii ºi
în lipsa celorlalte pãrþi, legal citate.

Deoarece excepþiile de neconstituþionalitate au fost ridi-
cate în ambele cauze de acelaºi autor ºi se referã la ace-
leaºi dispoziþii legale, pentru o mai bunã administrare a
justiþiei Curtea dispune conexarea Dosarului nr. 15C/1999 la
Dosarul nr. 14C/1999, care a fost primul înregistrat, urmând
sã se pronunþe prin decizia de faþã asupra ambelor excepþii.

Dosarul aflându-se în stare de judecatã, preºedintele dã
cuvântul pe fond autorului excepþiei, care pune concluzii de
admitere a excepþiei invocate, susþinând cã textul art. 206
din Codul penal ar urma sã fie abrogat sau transferat în
sfera reglementãrilor civile, deoarece contravine art. 20
alin. (1) din Constituþie.

Reprezentantul Ministerului Public considerã cã excepþia
invocatã este neîntemeiatã. Art. 206 din Codul penal regle-
menteazã infracþiunea de calomnie. Aceasta fiind o faptã

contra demnitãþii, incriminarea ei corespunde dispoziþiilor
art. 1 alin. (3) din Constituþie. În legãturã cu reglementãrile
internaþionale invocate în susþinerea excepþiei, se apreciazã
cã acestea nu pot fi acceptate decât în totalitatea lor, deoa-
rece libertatea de exprimare este reglementatã împreunã cu
unele restricþii sau limitãri, care pot fi stabilite prin lege.

C U R T E A,

având în vedere actele ºi lucrãrile dosarului, constatã
urmãtoarele:

Judecãtoria Orãºtie, prin încheierile din 11 septembrie
1998 ºi, respectiv, din 7 ianuarie 1999, a sesizat Curtea
Constituþionalã cu excepþia de neconstituþionalitate a dispo-
ziþiilor art. 206 din Codul penal, ridicatã de Bota Pompiliu
în cauzele penale privind pãrþile civile Moþa Ioan, Uritescu
Aurel, Alioneasa Ilie Aurel, Sumãnaru Miticã, partea
vãtãmatã Ciun Alin ºi inculpatul Bota Pompiliu.

Prin excepþia de neconstituþionalitate ridicatã se susþine
cã prevederile art. 206 din Codul penal contravin dispoziþi-
ilor art. 20 alin. (1) din Constituþie, deoarece existã necon-
cordanþã între acestea ºi reglementãrile art. 19 din
Declaraþia Universalã a Drepturilor Omului. Totodatã, sunt
încãlcate ºi dispoziþiile art. 30 alin. (1) din Constituþie, prin
îngrãdirea libertãþii de exprimare ºi a libertãþii de opinie. Se
mai aratã cã atât Ministerul Justiþiei, cât ºi Asociaþia pentru
apãrarea drepturilor omului Ñ Comitetul Helsinki au înaintat
Parlamentului proiecte de modificare a Codului penal, în
sensul scoaterii de sub incidenþa legii penale a faptelor de
calomnie.

Exprimându-ºi opinia, instanþa de judecatã considerã cã
excepþiile ridicate sunt vãdit nefondate, deoarece prin
art. 206 din Codul penal legiuitorul ocroteºte una dintre
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valorile importante ale societãþii moderne, ºi anume demni-
tatea persoanei, privitã atât sub aspect obiectiv, al aprecie-
rii de care se bucurã o persoanã din partea celorlalþi
membri ai societãþii, cât ºi sub aspect subiectiv, al senti-
mentului de autopreþuire pe care fiecare îl are faþã de sine.
Infracþiunea de calomnie sãvârºitã prin intermediul presei se
circumscrie aceloraºi considerente, aºa cum reiese ºi din
dispoziþiile art. 30 alin. (6) din Constituþia României.

În conformitate cu prevederile art. 24 alin. (1) din Legea
nr. 47/1992, republicatã, au fost solicitate punctele de
vedere ale preºedinþilor celor douã Camere ale
Parlamentului ºi Guvernului asupra excepþiei de neconstitu-
þionalitate ridicate.

În punctul de vedere al preºedintelui Camerei
Deputaþilor se considerã cã excepþiile sunt neîntemeiate,
deoarece prin dispoziþiile art. 206 din Codul penal legiuitorul
a avut în vedere ocrotirea demnitãþii persoanei, socotitã ca
una dintre valorile importante ale societãþii moderne.
Libertatea de exprimare, garantatã de Constituþie, nu tre-
buie sã aducã prejudicii onoarei sau vieþii particulare a per-
soanei. Art. 30 alin. (1) din Constituþia României
garanteazã libertatea de exprimare a gândurilor ºi a opini-
ilor, însã sub condiþia îndeplinirii elementelor stabilite la
alin. (6) din acelaºi text constituþional, ºi anume: de a nu
prejudicia demnitatea, onoarea, viaþa particularã a persoanei ºi
nici dreptul la propria imagine. Legiuitorul a apreciat, potrivit
atribuþiilor sale, cã acestea sunt valori deosebit de impor-
tante, care trebuie ocrotite prin Constituþie, având corespon-
dent sancþionator în Codul penal, atunci când sunt
încãlcate. Libertatea de exprimare trebuie sã nu lezeze
demnitatea persoanei, art. 206 din Codul penal sancþionând
pe cei care, în numele acestei libertãþi, comit abuzuri.
Dispoziþiile din Codul penal sunt justificate, având în vedere
valorile pe care le apãrã, fiind conforme normelor constitu-
þionale ºi reglementãrilor internaþionale la care România este
parte.

Guvernul a comunicat punctul sãu de vedere, în sensul
cã excepþiile sunt neîntemeiate. Art. 30 alin. (1) din
Constituþie consacrã libertatea de exprimare ca pe o cate-
gorie fundamentalã, însã nici o libertate nu poate fi abso-
lutã, întrucât s-ar transforma în contrariul ei. Exerciþiul
drepturilor ºi libertãþilor trebuie sã se facã în limitele prevã-
zute de lege, orice depãºire a lor constituind un abuz de
drept, ceea ce atrage rãspunderea juridicã. Aceste limite
sunt expres prevãzute de lege ºi sunt necesare pentru pro-
tecþia altor valori sociale, printre care se numãrã ºi demni-
tatea, onoarea, dreptul la propria imagine al oricãrei
persoane. Libertatea de exprimare este garantatã, însã în
aceeaºi mãsurã sunt garantate ºi dreptul la demnitate, la
onoare, la propria imagine, exerciþiul lor abuziv fiind sanc-
þionat. Limitele libertãþii de exprimare sunt prevãzute la
art. 30 alin. (6) ºi (7) din Constituþie. Dispoziþiile alin. (6),
care intereseazã în speþã, prevãd cã libertatea de expri-
mare nu poate prejudicia demnitatea, onoarea, viaþa parti-
cularã a persoanei ºi dreptul la propria imagine. În punctul
de vedere al Guvernului se mai aratã, cu referire la art.
206 alin. 1 din Codul penal, cã obiectul juridic special al
infracþiunii de calomnie îl constituie demnitatea persoanei,
sub aspectul stimei, al preþuirii de care se bucurã fiecare
persoanã din partea celorlalte, precum ºi sentimentul de
demnitate pe care îl are orice persoanã, valori ocrotite prin
normele constituþionale. În aceste condiþii, necesitatea sanc-
þionãrii faptelor prin care se aduce atingere demnitãþii ori-
cãrei persoane este mai mult decât evidentã. Acestea
constituie, potrivit legii, infracþiuni ºi sunt pedepsite mai
blând sau mai sever, în funcþie de opþiunea legiuitorului,
singurul în mãsurã sã aprecieze pericolul social abstract al
acestor categorii de fapte.

Preºedintele Senatului nu a comunicat punctul sãu de vedere.
C U R T E A,

examinând încheierile de sesizare, punctele de vedere ale
preºedintelui Camerei Deputaþilor ºi Guvernului, raportul
întocmit de judecãtorul-raportor, concluziile pãrþii prezente ºi

ale procurorului, dispoziþiile legale atacate, raportate la pre-
vederile Constituþiei, precum ºi dispoziþiile Legii nr. 47/1992,
reþine urmãtoarele:

În temeiul art. 144 lit. c) din Constituþie ºi al art. 23 din
Legea nr. 47/1992, republicatã, Curtea Constituþionalã a
fost legal sesizatã ºi este competentã sã soluþioneze
excepþia de neconstituþionalitate ridicatã.

Textul de lege criticat de autorul excepþiei este art. 206
din Codul penal, care prevede: �Afirmarea ori imputarea în
public, prin orice mijloace, a unei fapte determinate privitoare la
o persoanã, care, dacã ar fi adevãratã, ar expune acea per-
soanã la o sancþiune penalã, administrativã sau disciplinarã ori
dispreþului public, se pedepseºte cu închisoare de la 3 luni la
3 ani sau cu amendã.

Acþiunea penalã se pune în miºcare la plângerea prealabilã
a persoanei vãtãmate.

Împãcarea pãrþilor înlãturã rãspunderea penalãÒ.
1. Autorul excepþiilor a solicitat Curþii Constituþionale sã

examineze constituþionalitatea prevederilor art. 206 din
Codul penal în raport cu prevederile art. 19 din Declaraþia
Universalã a Drepturilor Omului, conform cãrora: �Orice indi-
vid are dreptul la libertatea de opinie ºi de exprimare, ceea ce
implicã dreptul de a nu fi tulburat pentru opiniile sale ºi acela de
a cãuta, de a primi ºi de a rãspândi, fãrã consideraþii de fron-
tierã, informaþii ºi idei prin orice mijloc de exprimare.Ò

Analizând aceastã solicitare, Curtea reþine cã, potrivit
art. 20 alin. (1) din Constituþie, �Dispoziþiile constituþionale pri-
vind drepturile ºi libertãþile cetãþenilor vor fi interpretate ºi apli-
cate în concordanþã cu Declaraþia Universalã a Drepturilor
Omului, cu pactele ºi cu celelalte tratate la care România este
parteÒ.

În lumina acestor dispoziþii constituþionale, Curtea con-
statã cã art. 10 paragraful 1 din Convenþia pentru apãrarea
drepturilor omului ºi a libertãþilor fundamentale consacrã
libertatea de exprimare. În acest mod, într-o formulare dife-
ritã, dar cu acelaºi conþinut, convenþia preia art. 19 din
Declaraþia Universalã a Drepturilor Omului. În paragraful 2
al art. 10 din convenþie se stabileºte însã, în plus, cã:
�Exercitarea acestor libertãþi ce comportã îndatoriri ºi respon-
sabilitãþi poate fi supusã unor formalitãþi, condiþii, restrângeri
sau unor sancþiuni prevãzute de lege care constituie mãsuri
necesare, într-o societate democraticã, pentru securitatea
naþionalã, integritatea teritorialã sau siguranþa publicã, apãra-
rea ordinii ºi prevenirea infracþiunilor, protecþia sãnãtãþii sau
moralei, protecþia reputaþiei sau a drepturilor altora, pentru a
împiedica divulgarea de informaþii confidenþiale sau pentru a
garanta autoritatea ºi imparþialitatea puterii judecãtoreºti.Ò

În aplicarea dispoziþiilor art. 20 din Constituþie Curtea
trebuie sã realizeze o interpretare sistematicã, referitoare la
toate actele internaþionale relevante, iar nu sã procedeze la
aplicarea separatã a reglementãrilor cuprinse într-unul sau
altul dintre actele internaþionale invocate.

Aºa fiind, în speþã, pe baza interpretãrii sistematice a
art. 19 din Declaraþia Universalã a Drepturilor Omului ºi a
art. 10 din Convenþia pentru apãrarea drepturilor omului ºi
a libertãþilor fundamentale, rezultã cã obiectul libertãþii de
expresie îl constituie exteriorizarea unor idei sau opinii, dar
cã ele pot privi, în egalã mãsurã, ºi simple afirmaþii, impu-
tãri, adresãri ºi comunicãri. Aceasta însã nu înseamnã cã,
prin conþinutul ºi maniera de a face afirmãrile ori imputãrile,
se admite afectarea reputaþiei ºi onoarei altor persoane.
Tocmai de aceea stabilirea prin lege a unor restrângeri sau
sancþiuni nu este o mãsurã incompatibilã cu libertatea de
exprimare, dacã, potrivit paragrafului 2 al art. 10 din con-
venþia menþionatã, acestea constituie �mãsuri necesare într-o
societate democratãÒ. Or, atât restrângerea implicitã, cât ºi
sancþionarea explicitã, prin lege, a exercitãrii abuzive a
libertãþii de expresie constituie, evident, o mãsurã necesarã
ºi compatibilã cu valorile unei societãþi democratice.
Aceastã idee se sprijinã pe înseºi prevederile paragrafu-
lui 2 al art. 10 din convenþie, care stabilesc situaþiile în
care restrângerile sau sancþiunile au un scop legitim, între
care ºi �protecþia reputaþiei sau drepturilor altoraÒ, ceea ce
intereseazã direct în aceastã cauzã.


