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HOTARARI ALE SENATULUI

PARLAMENTUL ROMANIEI

SENATUL

HOTARARE
pentru modificarea Hotararii Senatului nr. 40/1996
privind aprobarea componentei nominale
a comisiilor permanente ale Senatului

in temeiul art. 31 alin. (3) din Regulamentul Senatului,

Senatul adopta prezenta hotarare.

Articol unic. — Hotararea Senatului nr. 40/1996 privind aprobarea
componentei nominale a comisiilor permanente ale Senatului, publicatda in
Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea |, nr. 328 din 9 decembrie 1996, cu
modificarile ulterioare, se completeaza dupa cum urmeaza:
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* La anexa nr. Xll — Comisia juridica, de numiri, disciplina, imunitati

si validari:

— domnul senator Ungureanu Vasile, independent, si domnul senator
Ciurtin Costica, independent, se retrag din componenta comisiei.

Aceasta hotarére a fost adoptata de Senat in sedinta din 27 mai 1999, cu
respectarea prevederilor art. 74 alin. (2) din Constitutia Roméaniei.

p. PRESEDINTELE SENATULUI,
MIRCEA IONESCU-QUINTUS

Bucuresti, 27 mai 1999.
Nr. 9.

HOTARARI

ALE CAMEREI

DEPUTATILOR

PARLAMENTUL ROMANIEI

CAMERA DEPUTATILOR

HOTARARE
pentru constituirea Comisiei de ancheta a Camerei Deputatilor
pentru analiza situatiei create la Societatea Roméana de Televiziune si Societatea Roméana
de Radiodifuziune prin sistarea de catre Compania Nationala de Electricitate — S. A. a alimentarii
cu energie electrica a unor statii de emisie

Avand in vedere cererea Comisiei pentru cultura, arte, mijloace de informare in masa,
in temeiul prevederilor art. 61 alin. (4) din Constitutia Romaniei si ale art. 68 din Regulamentul Camerei

Deputatilor, republicat,

Camera Deputatilor adopta prezenta hotarare.

Art. 1. — Se constituie Comisia de ancheta a Camerei
Deputatilor pentru analiza situatiei create la Societatea
Romé&na de Televiziune si Societatea Roméana de
Radiodifuziune prin sistarea de catre Compania Nationala
de Electricitate — S.A. a alimentarii cu energie electrica a
unor statii de emisie.

Art. 2. — Comisia de ancheta este alcatuita din urma-
torii 7 deputati, membri ai Comisiei pentru culturd, arte,
mijloace de informare in masa:

1. lleana Filipescu — Grupul parlamentar al

U.S.D.—P.D;

2. Monica Octavia Musca — Grupul parlamentar al
P.N.L.;

3. Alexandru Badea — Grupul parlamentar
P.N.T.C.D. — civic
ecologist;

4. Dumitru Paslaru — Grupul parlamentar al

P.D.S.R;
5. Kakasi Alexandru — Grupul parlamentar al
U.D.M.R;
6. Lazar Ladariu — Grupul parlamentar al
P.UN.R.;
7. Leonida Lari lorga — Grupul parlamentar al
P.R.M.
Comisia isi va desemna un presedinte si un secretar.
Art. 3. — Concluziile si propunerile comisiei vor face
obiectul unui raport, care va fi prezentat Camerei
Deputatilor pana la data de 20 iunie 1999.
Art. 4. — In exercitarea atributiilor sale comisia de

ancheta poate folosi specialisti si alt personal, in conditiile
legii. Celelalte facilitati necesare desfasurarii activitatii
comisiei vor fi asigurate de catre Comisia de cultura, arte,
mijloace de informare in masa.

Aceasta hotarare a fost adoptata de Camera Deputatilor in sedinta din 7 iunie 1999, cu respectarea prevederilor art. 74

alin. (2) din Constitutia Romé&niei.

p. PRESEDINTELE CAMEREI DEPUTATILOR,
PAULA IVANESCU

Bucuresti, 7 iunie 1999.
Nr. 22.
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DECRETE
PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
privind conferirea Ordinului national Steaua Roméniei in grad de Mare cruce

In temeiul art. 94 lit. a) si al art. 99 alin. (1) din Constitutia Romaniei, precum si al art. 5 alin. (1) si alin (2) lit. )
din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 11/1998 pentru reinstituirea Ordinului national Steaua Romaniei, astfel cum a

fost aprobata prin Legea nr. 77/1999,

Presedintele Roméniei decreteaza

Articol unic. — Se confera lordului Russell-Johnston,
presedinte al Adunarii Parlamentare a Consiliului Europei,
Ordinul national Steaua Romaniei in grad de Mare cruce
pentru sprijinul pe care |-a acordat Romaniei in cadrul

Uniunii Europei Occidentale si in Adunarea Parlamentara a
Consiliului Europei si pentru contributia sa la strangerea
relatiilor Regatului Unit al Marii Britanii si al Irlandei de
Nord cu Romaénia.

PRESEDINTELE ROMANIEI
EMIL CONSTANTINESCU

Bucuresti, 1 iunie 1999.
Nr. 183.

In temeiul art. 99 alin. (2) din
Constitutia Roméniei, contrasemnam
acest decret.

PRIM-MINISTRU
RADU VASILE

DECIZII

ALE CURTII

CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 51

din 8 aprilie 1999
referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 206 din Codul penal

Lucian Mihai — presedinte
Costica Bulai — judecator
Constantin Doldur — judecator
Kozsokar Gabor — judecator
loan Muraru — judecator
Nicolae Popa — judecator
Lucian Stangu — Judecator
Romul Petru Vonica — judecator
lon Bonini — procuror

Mihai Paul Cotta — magistrat-asistent

Pe rol se afla solutionarea exceptiilor de neconstitutio-
nalitate a dispozitilor art. 206 din Codul penal, ridicate de
Pompiliu Bota in Dosarul nr. 341/1998 si in Dosarul
nr. 1.145/1998 ale Judecatoriei Orastie, judetul Hunedoara.

Dezbaterile au avut loc in sedinta publica din data de
8 aprilie 1999, in prezenta autorului celor dou&d exceptii si
in lipsa celorlalte parti, legal citate.

Deoarece exceptile de neconstitutionalitate au fost ridi-
cate in ambele cauze de acelasi autor si se refera la ace-
leasi dispozitii legale, pentru o mai buna administrare a
justitiei Curtea dispune conexarea Dosarului nr. 15C/1999 la
Dosarul nr. 14C/1999, care a fost primul inregistrat, urméand
sa se pronunte prin decizia de fata asupra ambelor exceptii.

Dosarul aflandu-se in stare de judecata, presedintele da
cuvantul pe fond autorului exceptiei, care pune concluzii de
admitere a exceptiei invocate, sustinand ca textul art. 206
din Codul penal ar urma sa fie abrogat sau transferat in
sfera reglementarilor civile, deoarece contravine art. 20
alin. (1) din Constitutie.

Reprezentantul Ministerului Public considera ca exceptia
invocata este neintemeiata. Art. 206 din Codul penal regle-
menteaza infractiunea de calomnie. Aceasta fiind o fapta

contra demnitatii, incriminarea_ei corespunde dispozitiilor
art. 1 alin. (3) din Constitutie. In legatura cu reglementarile
internationale invocate in sustinerea exceptiei, se apreciaza
ca acestea nu pot fi acceptate decat in totalitatea lor, deoa-
rece libertatea de exprimare este reglementata impreuna cu
unele restrictii sau limitari, care pot fi stabilite prin lege.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:

Judecatoria Orastie, prin incheierile din 11 septembrie
1998 si, respectiv, din 7 ianuarie 1999, a sesizat Curtea
Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate a dispo-
zitiilor art. 206 din Codul penal, ridicatda de Bota Pompiliu
in cauzele penale privind partile civile Mota loan, Uritescu
Aurel, Alioneasa llie Aurel, Sumanaru Mitica, partea
vatamata Ciun Alin si inculpatul Bota Pompiliu.

Prin exceptia de neconstitutionalitate ridicata se sustine
ca prevederile art. 206 din Codul penal contravin dispoziti-
ilor art. 20 alin. (1) din Constitutie, deoarece exista necon-
cordanta intre acestea si reglementarile art. 19 din
Declaratia Universala a Drepturilor Omului. Totodata, sunt
incalcate si dispozitile art. 30 alin. (1) din Constitutie, prin
ingradirea libertatii de exprimare si a libertatii de opinie. Se
mai arata ca atat Ministerul Justitiei, cat si Asociatia pentru
apararea drepturilor omului — Comitetul Helsinki au inaintat
Parlamentului proiecte de modificare a Codului penal, in
sensul scoaterii de sub incidenta legii penale a faptelor de
calomnie.

Exprimandu-si opinia, instanta de judecata considera ca
exceptiile ridicate sunt vadit nefondate, deoarece prin
art. 206 din Codul penal legiuitorul ocroteste una dintre
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valorile importante ale societatii moderne, si anume demni-
tatea persoanei, privita atat sub aspect obiectiv, al aprecie-
rii de care se bucura o persoana din partea celorlalti
membri ai societatii, cat si sub aspect subiectiv, al senti-
mentului de autopretuire pe care fiecare il are fata de sine.
Infractiunea de calomnie savarsita prin intermediul presei se
circumscrie acelorasi considerente, asa cum reiese si din
dispozitile art. 30 alin. (6) din Constitutia Roméaniei.

In conformitate cu prevederile art. 24 alin. (1) din Legea
nr. 47/1992, republicata, au fost solicitate punctele de
vedere ale presedintilor celor doua Camere ale
Parlamentului si Guvernului asupra exceptiei de neconstitu-
tionalitate ridicate.

In punctul de vedere al presedintelui Camerei
Deputatilor se considera ca exceptiile sunt neintemeiate,
deoarece prin dispozitile art. 206 din Codul penal legiuitorul
a avut in vedere ocrotirea demnitatii persoanei, socotita ca
una dintre valorile importante ale societatii moderne.
Libertatea de exprimare, garantata de Constitutie, nu tre-
buie sa aduca prejudicii onoarei sau vietii particulare a per-
soanei. Art. 30 alin. (1) din Constitutia Romaniei
garanteaza libertatea de exprimare a gandurilor si a opini-
ilor, Tnsa sub conditia indeplinirii elementelor stabilite la
alin. (6) din acelasi text constitutional, si anume: de a nu
prejudicia demnitatea, onoarea, viata particulard a persoanei si
nici dreptul la propria imagine. Legiuitorul a apreciat, potrivit
atributiilor sale, ca acestea sunt valori deosebit de impor-
tante, care trebuie ocrotite prin Constitutie, avand corespon-
dent sanctionator in Codul penal, atunci cand sunt
incalcate. Libertatea de exprimare trebuie sa nu lezeze
demnitatea persoanei, art. 206 din Codul penal sanctionand
pe cei care, in numele acestei libertati, comit abuzuri.
Dispozitiile din Codul penal sunt justificate, avand in vedere
valorile pe care le apara, fiind conforme normelor constitu-
tionale si reglementarilor internationale la care Romania este
parte.

Guvernul a comunicat punctul sau de vedere, in sensul
ca exceptiile sunt neintemeiate. Art. 30 alin. (1) din
Constitutie consacra libertatea de exprimare ca pe o cate-
gorie fundamentald, insa nici o libertate nu poate fi abso-
lutda, Tntrucat s-ar transforma in contrariul ei. Exercitiul
drepturilor si libertatilor trebuie sa se faca in limitele preva-
zute de lege, orice depasire a lor constituind un abuz de
drept, ceea ce atrage raspunderea juridica. Aceste limite
sunt expres prevazute de lege si sunt necesare pentru pro-
tectia altor valori sociale, printre care se numara si demni-
tatea, onoarea, dreptul la propria imagine al oricarei
persoane. Libertatea de exprimare este garantatda, insa in
aceeasi masura sunt garantate si dreptul la demnitate, la
onoare, la propria imagine, exercitiul lor abuziv fiind sanc-
tionat. Limitele libertatii de exprimare sunt prevazute la
art. 30 alin. (6) si (7) din Constitutie. Dispozitiile alin. (6),
care intereseaza in speta, prevad ca libertatea de expri-
mare nu poate prejudicia demnitatea, onoarea, viata parti-
culara a persoanei si dreptul la propria imagine. In punctul
de vedere al Guvernului se mai arata, cu referire la art.
206 alin. 1 din Codul penal, ca obiectul juridic special al
infractiunii de calomnie il constituie demnitatea persoanei,
sub aspectul stimei, al pretuirii de care se bucura fiecare
persoana din partea celorlalte, precum si sentimentul de
demnitate pe care il are orice persoana, valori ocrotite prin
normele constitutionale. In aceste conditii, necesitatea sanc-
tionarii faptelor prin care se aduce atingere demnitatii ori-
carei persoane este mai mult decat evidenta. Acestea
constituie, potrivit legii, infractiuni si sunt pedepsite mai
bland sau mai sever, in functie de optiunea legiuitorului,
singurul in masura sa aprecieze pericolul social abstract al
acestor categorii de fapte.

Presedintele Senatului nu a comunicat punctul sau de vedere.

CURTEA,
examinand incheierile de sesizare, punctele de vedere ale

presedintelui Camerei Deputatilor si Guvernului, raportul
intocmit de judecatorul-raportor, concluziile partii prezente si

ale procurorului, dispozitile legale atacate, raportate la pre-
vederile Constitutiei, precum si dispozitiile Legii nr. 47/1992,
retine urmatoarele:

In temeiul art. 144 lit. ¢) din Constitutie si al art. 23 din
Legea nr. 47/1992, republicatd, Curtea Constitutionala a
fost legal sesizata si este competenta sa solutioneze
exceptia de neconstitutionalitate ridicata.

Textul de lege criticat de autorul exceptiei este art. 206
din Codul penal, care prevede: ,Afirmarea ori imputarea in
public, prin orice mifloace, a unei fapte determinate privitoare la
0 persoand, care, daca ar fi adevarata, ar expune acea per-
soand la o sanctiune penala, administrativa sau disciplinara ori
dispretului public, se pedepseste cu inchisoare de la 3 luni la
3 ani sau cu amenda.

Actiunea penala se pune in miscare la plangerea prealabila
a persoanei vatamate.

Impdacarea partilor inlatura raspunderea penala“.

1. Autorul exceptiilor a solicitat Curtii Constitutionale sa
examineze constitutionalitatea prevederilor art. 206 din
Codul penal in raport cu prevederile art. 19 din Declaratia
Universala a Drepturilor Omului, conform carora: , Orice indi-
vid are dreptul la libertatea de opinie si de exprimare, ceea ce
implica dreptul de a nu fi tulburat pentru opiniile sale si acela de
a cauta, de a primi si de a raspandi, fara consideratii de fron-
tierd, informatii si idei prin orice mijloc de exprimare.”

Analizédnd aceasta solicitare, Curtea retine ca, potrivit
art. 20 alin. (1) din Constitutie, ,Dispozitiile constitutionale pri-
vind drepturile si libertatile cetatenilor vor fi interpretate si apli-
cate in concordanta cu Declaratia Universala a Drepturilor
Omului, cu pactele si cu celelalte tratate la care Roméania este
parte”.

In lumina acestor dispozitii constitutionale, Curtea con-
stata ca art. 10 paragraful 1 din Conventia pentru apararea
drepturilor omului si a libertatilor fundamentale consacra
libertatea de exprimare. In acest mod, intr-o formulare dife-
ritd, dar cu acelasi continut, conventia preia art. 19 din
Declaratia Universala a Drepturilor Omului. In paragraful 2
al art. 10 din conventie se stabileste insa, in plus, ca:
wExercitarea acestor libertati ce comporta indatoriri si respon-
sabilitati poate fi supusa unor formalitati, conditii, restrangeri
sau unor sanctiuni prevazute de lege care constituie masuri
necesare, intr-o societate democratica, pentru securitatea
nationald, integritatea teritoriala sau siguranta publica, apara-
rea ordinii si prevenirea infractiunilor, protectia sanatatii sau
moralei, protectia reputatiei sau a drepturilor altora, pentru a
impiedica divulgarea de informatii confidentiale sau pentru a
garanta autoritatea si impartialitatea puterii judecatoresti.“

In aplicarea dispozitiilor art. 20 din Constitutie Curtea
trebuie sa realizeze o interpretare sistematica, referitoare la
toate actele internationale relevante, iar nu sa procedeze la
aplicarea separata a reglementarilor cuprinse intr-unul sau
altul dintre actele internationale invocate.

Asa fiind, in spetd, pe baza interpretarii sistematice a
art. 19 din Declaratia Universala a Drepturilor Omului si a
art. 10 din Conventia pentru apararea drepturilor omului si
a libertatilor fundamentale, rezultd ca obiectul libertatii de
expresie il constituie exteriorizarea unor idei sau opinii, dar
ca ele pot privi, in egala masura, si simple afirmatii, impu-
tari, adresari si comunicari. Aceasta insa nu inseamna ca,
prin continutul si maniera de a face afirmarile ori imputarile,
se admite afectarea reputatiei si onoarei altor persoane.
Tocmai de aceea stabilirea prin lege a unor restrangeri sau
sanctiuni nu este o masura incompatibila cu libertatea de
exprimare, daca, potrivit paragrafului 2 al art. 10 din con-
ventia mentionata, acestea constituie ,masuri necesare intr-o
societate democrata”. Or, atat restrangerea implicita, cat si
sanctionarea explicita, prin lege, a exercitarii abuzive a
libertatii de expresie constituie, evident, o0 masura necesara
si compatibila cu valorile unei societati democratice.
Aceasta idee se sprijind pe insesi prevederile paragrafu-
lui 2 al art. 10 din conventie, care stabilesc situatiile in
care restrangerile sau sanctiunile au un scop legitim, intre
care si ,protectia reputatiei sau drepturilor altora®, ceea ce
intereseaza direct in aceasta cauza.



