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ZAKON
z 3. aprila 2002

o rozhodcovskom konani

Narodna rada Slovenskej republiky sa uzniesla na tomto zakone:
PRVA CAST
VSEOBECNE USTANOVENIA

PRVA HLAVA
Zakladné ustanovenia

§1
Predmet dpravy a rozsah posobnosti
(1) Tento zakon upravuje

a) rozhodovanie sporov vzniknutych z tuzemskych a z medzinarodnych obchodnopravnych
a obc¢ianskopravnych vztahov, ak je miesto rozhodcovského konania v Slovenskej republike,

b) uznanie a vykon tuzemskych a cudzich rozhodcovskych rozhodnuti v Slovenskej republike.

(2) V rozhodcovskom konani moZno rozhodovat vsetky spory tykajuce sa pravnych vztahov,
ohladom ktorych mozno uzatvorit dohodu o urovnani!) vratane sporov o urceni, ¢i tu pravo alebo
pravny vztah je alebo nie je.

(3) V rozhodcovskom konani nemozno rozhodovat spory
a) o vzniku, zmene alebo o zaniku vlastnickeho prava a inych vecnych prav k nehnutelnostiam,

b) o osobnom stave,
¢) suvisiace s nutenym vykonom rozhodnuti,
d) ktoré vzniknu v priebehu konkurzného a restrukturaliza¢ného konania.
(4) V rozhodcovskom konani podla tohto zakona nemozZno rozhodovat ani spory medzi

dodavatelom a spotrebitelom vyplyvajice zo spotrebitelskej zmluvy alebo suvisiace so
spotrebitelskou zmluvou, ktoré mozno rozhodovat v spotrebitelskom rozhodcovskom konani.!=)

(5) Ak miesto rozhodcovského konania este nebolo urcené, prislusné sudy Slovenskej republiky
maju pravomoc na rozhodovanie podla § 8 ods. 2 a § 10 ods. 4, ak ma aspon jeden z tiCastnikov
rozhodcovského konania sidlo alebo miesto vykonu podnikania, alebo trvaly pobyt na tzemi
Slovenskej republiky.
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§2

Rozhodcovské konanie a konanie na sude

(1) Ak je spor podla § 1 ods. 1 uz predmetom konania na sude,?) moézu sa Ucastnici konania
dohodnut pred suidom alebo mimosudne, Ze sa skon¢i v rozhodcovskom konani. Tato dohoda musi
obsahovat rozhodcovsku zmluvu podla § 3. Dohoda doruc¢ena siidu ma ucinky spatvzatia navrhu,
ako aj suhlasu odporcu s takym spatvzatim podla osobitného predpisu.s)

(2) Rozhodcovskému konaniu neodporuje, ak tcastnik konania pred zacatim rozhodcovského
konania, alebo po jeho zacati, ale pred ustanovenim rozhodcu (rozhodcov) pozaduje od sudu?
nariadenie neodkladného opatrenia a sud také opatrenie nariadi. Rovnako rozhodcovskému
konaniu neodporuje, ak ucastnik pozaduje od stiidu nariadenie neodkladného opatrenia voci tretej
osobe, ktora nie je stranou rozhodcovskej zmluvy.

(3) Ustanovenia odseku 2 a § 27 sa pouziju aj vtedy, ak miesto rozhodcovského konania eSte
nebolo urcené alebo sa nachadza mimo tizemia Slovenskej republiky.

DRUHA HLAVA
ROZHODCOVSKA ZMLUVA

§3

Obsah rozhodcovskej zmluvy

(1) Rozhodcovska zmluva je dohoda medzi zmluvnymi stranami o tom, Ze vSetky alebo niektoré
spory, ktoré medzi nimi vznikli alebo vzniknu v uréenom zmluvnom alebo v inom pravnom vztahu,
sa rozhodnu v rozhodcovskom konani.

(2) Rozhodcovska zmluva sa vztahuje aj na pravnych nastupcov stran, ak to zmluvné strany
v rozhodcovskej zmluve nevylucia. To plati aj v pripadoch postiipenia prav alebo povinnosti alebo
inej zmeny v osobe veritela alebo dlznika vo vztahu, na ktory sa vztahuje rozhodcovska zmluva.

(3) Ak tento zakon odkazuje na dohodu zmluvnych stran, za sucast tejto dohody sa povazuju aj
rozhodcovské pravidla, na ktoré sa v nej odkazuje.

§4

Forma rozhodcovskej zmluvy

(1) Rozhodcovska zmluva méze mat formu osobitnej zmluvy alebo formu rozhodcovskej dolozky
k zmluve.

(2) Rozhodcovska zmluva musi mat pisomnu formu, inak je neplatna.

(3) Pisomna forma rozhodcovskej zmluvy je zachovana aj vtedy,
a) ak je rozhodcovska zmluva obsiahnuta vo vzajomnej pisomnej komunikacii stran alebo

b) ak bola uzatvorena elektronickymi prostriedkami, ktoré umoznujua zachytenie obsahu pravneho
ukonu a osoby, ktora pravny ukon urobila.

(4) Odkaz v zmluve alebo v pisomnej komunikacii stran na akykolvek dokument obsahujuci
rozhodcovsku dolozku sa povazuje za pisomnu rozhodcovsku zmluvu, ak sa takymto odkazom ma
podla voéle stran stat rozhodcovska dolozka sucastou zmluvy.

(5) Pisomna forma rozhodcovskej zmluvy je zachovana aj pri pisomnom pristupeni k zmluve
podla osobitného zakona,) ktoré obsahuje platnt rozhodcovsku dolozku. To plati aj v pripade
nadobudnutia c¢lenstva v zaujmovom zdruzeni alebo v inej pravnickej osobe, ktorej vnuitorné
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predpisy obsahuju rozhodcovsku dolozku.

(6) Nedodrzanie pisomnej formy rozhodcovskej zmluvy mozno nahradit vyhlasenim zmluvnych
stran do zapisnice pred rozhodcom o podrobeni sa pravomoci rozhodcovského sudu. Obsahom
zapisnice je rozhodcovska zmluva podla § 3.

(7) Rozhodcovska zmluva sa povazuje za pisomne uzavretu v rozsahu predmetu podanej Zaloby
aj vtedy, ak je jej existencia tvrdena v zalobe a Zalovany v zalobnej odpovedi dorucenej
rozhodcovskému sudu jej existenciu nenamietne.

§5

Platnost rozhodcovskej zmluvy

(1) Ak sa zmluvné strany v rozhodcovskej zmluve vyslovne dohodli na uzavreti rozhodcovskej
zmluvy podla pravneho poriadku iného §tatu, nesposobuje to neplatnost rozhodcovskej zmluvy.
V tomto pripade sa posudzuje platnost rozhodcovskej zmluvy podla pravneho poriadku, podla
ktorého sa uzavrela. Ustanovenia § 4 ods. 2 a 3 tym nie su dotknuté. Pripustnost predmetu
rozhodcovského konania sa vSsak posudzuje vzdy podla tohto zakona.

(2) Ak je sucastou inak neplatnej zmluvy rozhodcovska dolozka, ta je neplatna len vtedy, ak sa
na nu vztahuje dévod neplatnosti zmluvy.

(3) Ak zmluvné strany odstupia od zmluvy, toto odstupenie sa nedotyka rozhodcovskej dolozky,
ktora je jej sucastou, ak sa zmluvné strany nedohodli inak.

TRETIA HLAVA
ROZHODCA

§6
Sposobilost byt rozhodcom

(1) Rozhodcom sa moze stat kazda fyzicka osoba, na ktorej sa zmluvné strany dohodnu, ak je
plnoleta, sposobila na pravne tikkony v plnom rozsahu a je bezahonna a ak osobitny predpis?) alebo
tento zakon neustanovuje inak.

(2) Za bezahonného sa na ucely tohto zakona nepovazuje ten, kto bol pravoplatne odsudeny za
umyselny trestny c¢in. Bezuhonnost sa preukazuje vypisom z registra trestov, ktory nesmie byt
starsi ako tri mesiace.

(3) Ak rozhodcu ustanovuje zmluvnymi stranami vybrana pravnicka osoba alebo fyzicka osoba
(dalej len ,vybrana osoba"), alebo sud (§ 8 ods. 2), je povinny pri tom prihliadat na kvalifikaciu
pozadovanu od rozhodcu podla dohody zmluvnych stran a na okolnosti, ktoré zabezpecia
ustanovenie nezavislého a nestranného rozhodcu. Vybrana osoba alebo osoba, ktora kona v mene
vybranej osoby, musi pritom splfiat podmienky podla odseku 1. Stid ustanovi rozhodcu podla § 8,
ak vybrana osoba v ¢ase ustanovenia rozhodcu neexistuje, vybrana osoba nie je opravnena
ustanovit rozhodcu, alebo rozhodcu v dohodnutom ¢ase neustanovi.

(4) Funkciu rozhodcu moze vykonavat aj notar, ak osobitny predpis® neustanovuje inak.

§ 6a

Kto prijme funkciu rozhodcu, zavazuje sa, Ze ju bude vykonavaf nestranne a s odbornou
starostlivostou tak, aby bola zabezpecena spravodliva ochrana prav a opravnenych zaujmov
ucastnikov a aby nedochadzalo k poruSovaniu ich prav a pravom chranenych zaujmov a aby sa
prava na ich ukor nezneuzivali. Rozhodca je tieZ povinny pri vykone svojej funkcie konat
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a rozhodovat bez zbyto¢nych prietahov.

§7

Zlozenie rozhodcovského sudu

(1) Rozhodcovskym sudom sa na ucely tohto zakona rozumie jediny rozhodca alebo viaceri
rozhodcovia.

(2) Zmluvné strany sa moézu dohodntit na pocte rozhodcov; ich pocet vsak musi byt neparny.

(3) Ak sa zmluvné strany na pocte rozhodcov nedohodnu, v rozhodcovskom konani rozhoduju
traja rozhodcovia.

§8

Ustanovenie rozhodcu

(1) Zmluvné strany sa moézu dohodnut na osobe rozhodcu (rozhodcov) alebo na postupe jeho
dodatoéného ustanovenia.

(2) Ak sa zmluvné strany nedohodli ani na osobe rozhodcu (rozhodcov), ani na postupe jeho
dodatoéného ustanovenia,

a) pri rozhodcovskom konani s tromi rozhodcami kazda zmluvna strana ustanovi jedného
rozhodcu a takto ustanoveni rozhodcovia nasledne ustanovia tretieho predsedajuceho
rozhodcu; ak zmluvna strana neustanovi rozhodcu do 15 dni od poziadania druhej zmluvnej
strany alebo ak dvaja ustanoveni rozhodcovia neustanovia tretieho predsedajiiceho rozhodcu do
30 dni od ich ustanovenia, rozhodcu na ziadost zmluvnej strany ustanovi vybrana osoba alebo
sud,

b) pri rozhodcovskom konani s viac ako tromi rozhodcami sa postupuje primerane podla pismena
a),

c) pri rozhodcovskom konani s jednym rozhodcom tohto rozhodcu na ziadost zmluvnej strany
ustanovi vybrana osoba alebo sud.

(3) Nikto nie je povinny funkciu rozhodcu prijat. Ustanoveny rozhodca musi prijatie funkcie
rozhodcu pisomne potvrdit.

(4) Rozhodca je povinny, a to aj po skonceni svojej funkcie, zachovavat ml¢anlivost o vSetkych
skutoc¢nostiach, o ktorych sa dozvedel pri vykone svojej funkcie alebo v suvislosti s nou, ak tento
zakon alebo osobitné predpisy®) neustanovuju inak. Tejto povinnosti ml¢anlivosti m6zu rozhodcu
zbavit len tcastnici prislusného rozhodcovského konania. Povinnost mlé¢anlivosti rozhodcu podla
tohto zakona sa nevztahuje na spristupnovanie informacii orgainom ¢innym v trestnom konani
asudom na ucely ich konania, ktoré sa tyka predmetu rozhodcovského konania, postupu
v rozhodcovskom konani alebo inych skuto¢nosti suvisiacich s vykonom funkcie rozhodcu alebo
s ¢innosfou staleho rozhodcovského sudu, ani na spristupnenie informacii organom dohladu,
organom dozoru alebo organom kontroly na ucely vykonu ich podsobnosti podla osobitnych
predpisov.s)

§9

Namietka proti rozhodcovi

(1) Osoba ustanovena za rozhodcu je povinna bez zbytoéného odkladu informovat zmluvné
strany o vSetkych skutoc¢nostiach, pre ktoré by mohla byt z prejednavania a rozhodovania veci
vylucena, ak so zretelom na jej pomer k veci alebo k zmluvnym stranam mozno mat pochybnost
o jej nepredpojatosti. Rovnaku povinnost ma rozhodca od jeho ustanovenia do tejto funkcie pocas
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rozhodcovského konania okrem pripadu, ak zmluvné strany o takychto skutocnostiach uz skor
informoval.

(2) Zmluvné strany mozu namietat predpojatost rozhodcu, ktorého ustanovili alebo na ktorého
ustanoveni sa podielali, len z dovodov, o ktorych sa dozvedeli po jeho ustanoveni do funkcie
rozhodcu.

(3) Zmluvné strany sa moézu v rozhodcovskej zmluve alebo dodatoc¢ne, najneskoér do zacatia
rozhodcovského konania dohodnutf o postupe podavania namietok voéi rozhodcovi. Zmluvné
strany sa nemozu dohodnutf na vyluceni prava podla odseku 5. V konani pred stalym
rozhodcovskym sudom moze postup podavania namietok upravovat jeho rokovaci poriadok,
nesmie vSak vylucit pravo zmluvnej strany obratitf sa na sud, aby rozhodol o netspesnej namietke.

(4) Ak sa zmluvné strany nedohodnu o postupe podavania namietok voci rozhodcovi, zmluvna
strana, ktora chce podat namietku voc¢i rozhodcovi, zasle do 15 dni odo dna, ked sa dozvedela
o okolnostiach podla odseku 1 alebo o nesplneni podmienok podla § 6 ods. 1, pisomné oznamenie
dovodov namietky rozhodcovskému sudu. Ak sa rozhodca, voci ktorému bola namietka vznesena,
funkcie nevzda, alebo ak druha zmluvna strana nebude s namietkou suhlasif, o namietke
rozhodne na Ziadost zmluvnej strany rozhodcovsky sud do 60 dni od jej dorucenia.

(5) Ak sa namietke voc¢i rozhodcovi nevyhovelo alebo sa o nej nerozhodlo v lehote podla odseku
4, moze namietajiica strana v lehote 30 dni od dorucenia rozhodnutia o zamietnuti namietky alebo
po uplynuti lehoty na rozhodnutie o namietke podla odseku 4 poziadat, aby o namietke rozhodol
sud. Proti rozhodnutiu sudu o zamietnuti namietky proti rozhodcovi nie je pripustny opravny
prostriedok. Rozhodcovsky sud méze pocas rozhodovania o namietke pokracovat v rozhodcovskom
konani a vydat rozhodcovsky rozsudok.

§ 10
Zanik funkcie rozhodcu

(1) Funkcia rozhodcu zanika
a) vzdanim sa funkcie rozhodcu,
b) odvolanim z funkcie rozhodcu,
c) rozhodnutim podla § 9 ods. 4, ktorym sa vyhovelo namietke,
d) pozbavenim alebo obmedzenim spoésobilosti rozhodcu na pravne tkony,

e) smrtou rozhodcu.

(2) Ak sa rozhodca vzda svojej funkcie, urobi vSetky ukony, ktoré nepripustaju odklad. Rozhodca
je povinny vzdat sa svojej funkcie, ak osobitny zakon nepripusta, aby vykonaval funkciu
rozhodcu.)

(3) Na zaklade dohody mézu zmluvné strany rozhodcu z funkcie odvolat, ak sa rozhodca stane
nesposobilym vykonavat funkciu rozhodcu okrem pripadu, ked funkcia rozhodcu zanika podla
odseku 1 pism. d) alebo ak z iného dévodu nekona bez zbytocného odkladu potom, ¢o ho zmluvné
strany na to upozornili. Suhlas s namietkou druhého tcastnika rozhodcovského konania podla § 9
ods. 4 sa povazuje za dohodu o odvolani rozhodcu z funkcie. Zmluvné strany sa moézu dohodnut,
Ze o odvolani rozhodcu z dévodov uvedenych v tomto odseku moéze na navrh niektorej z nich
rozhodnut vybrana osoba.

(4) Ak sa rozhodca stane nespodsobilym vykonavat funkciu rozhodcu okrem pripadu, ked funkcia
rozhodcu zanika podla odseku 1 pism. d) alebo z iného dévodu nekona bez zbytocného odkladu
a nevzda sa funkcie rozhodcu podla odseku 2 ani nie je odvolany podla odseku 3, méze zmluvna
strana poziadat sud, aby rozhodol o zaniku jeho funkcie. Proti tomuto rozhodnutiu sa nemozno



